
　

ＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ：ｔｈｅＤｉｆｆｅｒ
ｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ

ＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ
ＰｒｏｇｒａｍｉｎＳｅｃｏｎｄＬａｎｇｕａｇｅＳｔｕｄｉｅｓ／ＥＳＬ，ＰｕｒｄｕｅＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
ＷｅｓｔＬａｆａｙｅｔｔｅ，Ｉｎｄｉａｎａ４７９０７，ＵＳＡ
Ｅｍａｉｌ：ｂｅｒｎｓ＠ｐｕｒｄｕｅ．ｅｄｕ

Ａｂｓｔｒａｃｔ　ＧｅｎｅｒａｌｉｚａｔｉｏｎｓｃａｎｂｅｍａｄｅａｂｏｕｔｔｈｅｒｏｌｅａｎｄｓｔａｔｕｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｓｏｃｉｏ
ｃｕｌｔｕｒａｌｃｏｎｔｅｘｔｓ，ｉｎｗｈｉｃｈｔｈｉｓｌａｎｇｕａｇｅｈａｓｌｏｎｇｂｅｅｎｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｔｈｅｓｏｌｅｐｒｏｐｅｒｔｙｏｆ
ｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓ，ｈａｓｂｅｅｎｔａｕｇｈｔＥｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎｌａｎｇｕａｇｅ，ｈａｓｒｅｌｉｅｄｏｎｅｘｔｅｒｎａｌ
ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｎｏｒｍｓ，ａｎｄｐｒｉｖｉｌｅｇｅｄｔｈｅｃａｎｏｎｓｏｆＡｍｅｒｉｃａｎａｎｄＢｒｉｔｉｓｈｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ．Ｉｎｓｏ
ｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｔｈｅｓｅｃｏｎｔｅｘｔｓａｒｅｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏａｓｔｈｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｏｆｗｏｒｌｄ
Ｅｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｃｌｏｓｅｒｌｏｏｋａｔｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｃｏｎｔｅｘｔｓ— ｗｈｅｔｈｅｒｄｅｆｉｎｅｄａｌｏｎｇ
ｎａｔｉｏｎａｌ（ｅ．ｇ．，ＥｎｇｌｉｓｈｉｎＢｒａｚｉｌ）ｏｒｒｅｇｉｏｎａｌｌｉｎｅｓ（ＥｎｇｌｉｓｈｉｎＥｕｒｏｐｅ）— ｓｈｏｗｓ
ｔｈａｔｎｏｔｏｎｌｙａｒｅｔｈｅｓｅｂｒｏａｄｇｅｎｅｒａｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｆｔｅｎｉｎａｃｃｕｒａｔｅｃｈａｒａｃｔｅｒｉｚａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅ
ｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅａｓａｗｈｏｌｅ，ｂｕｔａｌｓｏｔｈａｔｅａｃｈｃｏｎｔｅｘｔ— ａｌｔｈｏｕｇｈｉｎｄｅｅｄｓｉｍｉｌａｒｉｎ
ｓｏｍｅｒｅｓｐｅｃｔｓｔｏｏｎｅａｎｏｔｈｅｒ— ｈａｓｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｔｈａｔｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｉｔｆｒｏｍａｎｏｔｈｅｒ．
Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｃａｎｂｅｓｅｅｎ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｗｉｔｈｒｅｓｐｅｃｔｔｏｔｈｅｈｉｓｔｏｒｙｏｆｃｏｎｔａｃｔｗｉｔｈＥｎｇ
ｌｉｓｈｓｐｅａｋｅｒｓ，ｔｈｅｓｔａｔｕｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｖｉｓ－à－ｖｉｓｌｏｃａｌｌａｎｇｕａｇｅｓ，ｏｒｔｈｅｒｏｌｅｏｆＥｎｇ
ｌｉｓｈｉｎｖａｒｉｏｕｓｄｏｍａｉｎｓｏｆｕｓｅ．Ｉｎｍａｎｙｒｅｓｐｅｃｔｓ，ｔｈｅｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓａｒｅａｃｏｎｓｅｑｕｅｎｃｅ
ｏｆｃｈａｎｇｅｓｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄｂｙｐｒｏｃｅｓｓｅｓｏｆｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎ．Ｔｈｉｓｐａｐｅｒｆｏｌｌｏｗｉｎｇｏｖｅｒｖｉｅｗｓ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｂｅｔｗｅｅｎａｎｄａｍｏｎｇｔｈｒｅｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｃｏｎｔｅｘｔｓ（Ｂｒａｚｉｌ，Ｃｈｉｎａ，ａｎｄ
Ｇｅｒｍａｎｙ）ａｎｄｏｕｔｌｉｎｅｓｔｈｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆｔｈｅｉｒｄｉｓｔｉｎｃｔｉｖｅｎｅｓｓｆｏｒｉｍｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅ
ｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｐａｒａｄｉｇｍｆｏｒｔｅａｃｈｉｎｇｎｏｔｏｎｌｙｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｌａｎｇｕａｇｅｂｕｔｆｏｒｏｔｈｅｒａｒｅ
ａｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｓｔｕｄｉｅｓａｓｗｅｌｌ．
Ｋｅｙｗｏｒｄｓ　ｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ；Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎｌａｎｇｕａｇｅ；ｐｅｄａｇｏｇｙ

Ｉｔｉｓｉｍｐｏｒｔａｎｔａｔｔｈｅｏｕｔｓｅｔｏｆｔｈｉｓｅｘｐｌｏｒａｔｉｏｎｏｆｋｅｙｉｓｓｕｅｓｒｅｌａｔｉｎｇｔｏｔｈｅｗｏｒｌｄｃｏｎ
ｔｅｘｔｓｉｎｗｈｉｃｈｔｈｅｕｓｅ，ｌｅａｒｎｉｎｇ，ａｎｄｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｎｅｗｖａｒｉｅｔｉｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈａｒｅｅｘ
ｐａｎｄｉｎｇｔｏｍａｋｅｃｌｅａｒｗｈａｔｔｈｅ“ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ”ａｎｄ“ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ”ｉｎｍｙｓｕｂｔｉｔｌｅ“Ｔｈｅ
ＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ”ｒｅｆｅｒｔｏ．Ｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏ．Ｏｎｅｉｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆａ
ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎｂｅｔｗｅｅｎｃｏｕｎｔｒｉｅｓａｃｏｎｔａｃｔｗｉｔｈａｎｄｕｓｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈ．Ｔｈｅｏｔｈｅｒｒｅｆｅｒｓｔｏ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｂｅｔｗｅｅｎｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒａｎｄｎｏｎｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｔｈａｔｉｓ，ｈｏｗ
ｄｏｃｏｕｎｔｒｉｅｓｄｉｆｆｅｒｗｉｔｈｒｅｓｐｅｃｔｔｏｖａｒｉｏｕｓｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｔｈｅｐｒｅｓｅｎｃｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈ
ａｎｄｗｈａｔｉｓｓａｌｉｅｎｔａｂｏｕｔｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆｔｗｏｇｒｏｕｐｓｏｆｕｓｅｒｓ？

Ｔｈｅｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｍｏｄｅｌｉｎｆｏｒｍｉｎｇｔｈｉｓｅｘａｍｉｎａｔｉｏｎｉｓｋｎｏｗｎａｓ“ｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ”
ｄｅｖｅｌｏｐｅｄｂｙＢｒａｊＫａｃｈｒｕ，１ａｋｅｙｐｒｉｎｃｉｐｌｅｏｆｗｈｉｃｈｉｓａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｈｏｓｅｖａｒｉｅｔｉｅｓｏｆ
Ｅｎｇｌｉｓｈｔｈａｔｈａｖｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄ／ａｒｅｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇｓｉｎｃｅｔｈｅｃｏｌｏｎｉａｌｐｅｒｉｏｄａｎｄｉｎｔｈｅ
ｃｏｕｒｓｅｏｆｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎｏｕｔｓｉｄｅｏｆＮｏｒｔｈＡｍｅｒｉｃａ，ｔｈｅＵｎｉｔｅｄＫｉｎｇｄｏｍ，Ａｕｓｔｒａｌｉａ，



ＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ：ｔｈｅＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ／ＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ ４１１　　

Ｃａｎａｄａ，ａｎｄＮｅｗＺｅａｌａｎｄａｓｔａｔｕｓｅｑｕａｌｔｏｔｈｅｓｅｎａｔｉｖｅｖａｒｉｅｔｉｅｓ．Ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｏｆ
ｔｈｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓｔｏｔｈｉｓｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｉｓｄｅｐｉｃｔｅｄｂｙａｓｅｔｏｆｔｈｒｅｅｃｏｎｃｅｎｔｒｉｃｃｉｒｃｌｅｓ（ｓｅｅ
ｆｉｇｕｒｅ１）．ＴｈｅｌｏｎｇｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆｔｈｅｓｅｌｏｃａｌｅｓａｒｅｃａｌｌｅｄ“ｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅ
Ｅｎｇｌｉｓｈｅｓ”ｄｕｅ，ｉｎｐａｒｔ，ｔｏｔｈｅｒｏｌｅｔｈｅｉｒｐａｒｔｉｃｕｌａｒＥｎｇｌｉｓｈｐｌａｙｓａｓａｎａｔｉｏｎａｌｖａｒｉｅｔｙ
ａｎｄａｓｎｏｒｍａｎｄｍｏｄｅｌｐｒｏｖｉｄｅｒｓｆｏｒｌｅａｒｎｅｒｓａｎｄｕｓｅｒｓ．Ｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄａｎｄｄｅｖｅｌｏ
ｐｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈｅｓａｒｅｏｆｔｗｏｔｙｐｅｓ：“ｏｕｔｅｒｃｉｒｃｌｅ”Ｅｎｇｌｉｓｈｅｓａｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｂｙ，ｆｏｒｅｘ
ａｍｐｌｅ，ｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆＳｏｕｔｈＡｓｉａａｎｄｐａｒｔｓｏｆＡｆｒｉｃａｗｈｉｃｈａｃｑｕｉｒｅｄＥｎｇｌｉｓｈ
ｔｈｒｏｕｇｈｐｒｏｃｅｓｓｅｓｏｆｃｏｌｏｎｉｚａｔｉｏｎ，ａｎｄ“ｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅ”Ｅｎｇｌｉｓｈｅｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｂｙ，
ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｖａｒｉｅｔｉｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｆｏｕｎｄｉｎＥａｓｔＡｓｉａ，Ｅｕｒｏｐｅ，ａｎｄＳｏｕｔｈＡｍｅｒｉ
ｃａ，ｒｅｇｉｏｎｓｗｈｉｃｈａｃｑｕｉｒｅｄｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｌｅｓｓｂｙｐｒｏｃｅｓｓｅｓｏｆｃｏｌｏｎｉｚａｔｉｏｎａｎｄｍｏｒｅｓｏ
ｔｈｒｏｕｇｈｏｔｈｅｒｍｅａｎｓ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎ，ｍｉｌｉｔａｒｙｏｃｃｕｐａｔｉｏｎ，ｏｒｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ｔｒａｄｅ．Ｉｔｉｓｉｎｓｕｃｈｃｏｕｎｔｒｉｅｓｔｈａｔｔｈｅｎｕｍｂｅｒｏｆｔｈｏｓｅｕｓｉｎｇｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅａｎｄｔｈｅ
ｎｕｍｂｅｒｏｆｐｕｒｐｏｓｅｓｉｔｓｅｒｖｅｓａｒｅｇｒｏｗｉｎｇ；ｔｈｕｓ，ｔｈｅｃｈｏｉｃｅｏｆ“ｅｘｐａｎｄｉｎｇ”ａｓａｌａ
ｂｅｌ．ＴｈｉｓｃｏｎｃｅｐｔｕａｌｉｚａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄｓＥｎｇｌｉｓｈｅｓｉｎｔｅｒｍｓｏｆｃｏｎｃｅｎｔｒｉｃｃｉｒｃｌｅｓａｒ
ｔｉｃｕｌａｔｅｓｓａｌｉｅｎｔｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｂｅｔｗｅｅｎａｎｄａｍｏｎｇｔｈｒｅｅｂｒｏａｄｃｏｎｔｅｘｔｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｌａｎ
ｇｕａｇｅｌｅａｒｎｉｎｇａｎｄｕｓｅ．Ｂｕｔｉｔｄｏｅｓｍｏｒｅｔｈａｎｔｈａｔ．Ｉｔａｌｓｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉａｔｅｓｔｈｅｈｉｓｔｏｒｉｃａｌ
ｃｏｎｔｅｘｔｏｆｔｈｅｓｐｒｅａｄｏｆＥｎｇｌｉｓｈｔｏａｎｄｗｉｔｈｉｎｅａｃｈｃｉｒｃｌｅ，ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎａｌｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ
ｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｖａｒｉｏｕｓｃｏｎｔｅｘｔｓ，ａｎｄｔｈｅｓｔａｔｕｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｆｏｒｅａｃｈ．Ｉｎｔｈｉｓｒｅｇａｒｄ，ｔｈｅ
ｍｏｄｅｌｉｓｈｅｌｐｆｕｌｉｎｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｈｏｗＥｎｇｌｉｓｈｈａｓｃｏｍｅｔｏｂｅａｓｉｔｉｓｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃａｌｌｙ，
ｃｕｌｔｕｒａｌｌｙ，ａｎｄｓｏｃｉａｌｌｙ，ａｎｄｗｈｙｗｅｃａｎｎｏｌｏｎｇｅｒ（ｉｆｗｅｅｖｅｒｃｏｕｌｄｈａｖｅｉｎａｎｙ
ｍｅａｎｉｎｇｆｕｌｗａｙ）ｓｐｅａｋｏｆａｕｎｉｔａｒｙＥｎｇｌｉｓｈｌａｎｇｕａｇｅ，ｏｆＴＨＥＥｎｇｌｉｓｈｌａｎｇｕａｇｅ．
Ｔｈｕｓ，ｆｒｏｍｔｈｅｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ，ｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄｓｈａｒｅｅｑｕａｌ
ｓｔａｎｄｉｎｇ（ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃａｌｌｙ，ｉｆｎｏｔａｔｔｉｔｕｄｉｎａｌｌｙ）．Ｔｈａｔｉｓ，ＩｎｄｉａｎＥｎｇｌｉｓｈｉｓｎｏｍｏｒｅａｎ
ｉｌｌｅｇｉｔｉｍａｔｅｏｆｆｓｐｒｉｎｇｏｆＢｒｉｔｉｓｈＥｎｇｌｉｓｈ（ｏｒｍｏｒｅｐｒｅｃｉｓｅｌｙ，ＥｎｇｌｉｓｈＥｎｇｌｉｓｈ）ｔｈａｎｉｓ
ＡｍｅｒｉｃａｎＥｎｇｌｉｓｈ．

Ｆｉｇｕｒｅ１．ＫａｃｈｒｕｓＣｏｎｃｅｎｔｒｉｃＣｉｒｃｌｅｓＭｏｄｅｌｏｆＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ
Ｓｏｕｒｃｅ：Ｃｒｙｓｔａｌ，Ｄａｖｉｄ．ＥｎｇｌｉｓｈａｓａＧｌｏｂａｌＬａｎｇｕａｇｅ．Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ：Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ

ＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙＰｒｅｓｓ．５４．１９９７．

１．ＴｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅａｎｄＩｔｓＥｎｇｌｉｓｈｅｓ

ＴｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆｔｈｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｈａｖｅｏｎｌｙｆａｉｒｌｙｒｅｃｅｎｔｌｙｂｅｅｎｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄａｓ
ｗｏｒｔｈｙｏｆｓｔｕｄｙｉｎｔｈｅｉｒｏｗｎｒｉｇｈｔ．２ＯｕｔｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓａｔｏｎｅｔｉｍｅｗｅｒｅｎｅｇｌｅｃｔｅｄ



４１２　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

ａｓｗｅｌｌ，ｂｕｔｔｈｅｐａｓｔ３０ｙｅａｒｓｏｒｓｏｈａｖｅｓｅｅｎａｍａｒｋｅｄｉｎｃｒｅａｓｅｉｎｂｏｔｈａｎｅｘａｍｉｎａ
ｔｉｏｎｏｆｔｈｅｉｒｓｔａｂｌｅｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓａｎｄｔｈｅｉｒｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｒｅａｌｉｔｉｅｓａｓｗｅｌｌａｓｉｎ
ｔｈｅｉｒｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎａｓｓｔａｎｄａｌｏｎｅｖａｒｉｅｔｉｅｓ．３Ｇｅｎｅｒａｌｌｙｔｈｅｄｉｓｔｉｎｃｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆｔｈｅｏｕｔｅｒ
ｃｉｒｃｌｅｖａｒｉｅｔｉｅｓｉｓｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅｓａｍｅｆｏｒｍｕｌａｕｓｅｄｔｏｌａｂｅｌｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｖａｒｉｅｔｉｅｓ
（ｅ．ｇ．，ＡｕｓｔｒａｌｉａｎＥｎｇｌｉｓｈ），ｗｉｔｈｔｈｅｒｅｓｕｌｔｔｈａｔｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｏｆＮｉｇｅｒｉａｉｓｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏ
ａｓＮｉｇｅｒｉａｎＥｎｇｌｉｓｈ，ｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｏｆＩｎｄｉａａｓＩｎｄｉａｎＥｎｇｌｉｓｈ，ａｎｄｓｏｆｏｒｔｈ．Ｅｘｐａｎｄｉｎｇ
ｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｆｏｌｌｏｗｔｈｅｓａｍｅｆｏｒｍｕｌａ．ＴｈｕｓＧｅｒｍａｎＥｎｇｌｉｓｈｏｒＣｈｉｎｅｓｅＥｎｇｌｉｓｈ
ｇｅｎｅｒａｌｌｙｉｓｕｓｅｄｔｏｄｅｓｃｒｉｂｅｉｎｓｔａｎｃｅｓｏｆｐｈｏｎｏｌｏｇｉｃａｌ，ｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌ，ｓｙｎｔａｃｔｉｃ，ｏｒ
ｌｅｘｉｃａｌｔｒａｎｓｆｅｒｅｎｃｅｆｒｏｍａｕｓｅｒｓｎａｔｉｖｅｌａｎｇｕａｇｅ．Ｔｈｅｕｓｅｏｆｔｈｅｌａｂｅｌｓｒｅｃｏｇｎｉｚｅｓ
ｔｈａｔｔｈｅｓｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｕｎｉｑｕｅｗｏｒｌｄｖｉｅｗａｎｄｓｅｔｏｆｖａｌｕｅｓ—ａｄｉｓｔｉｎｃｔ
ｉｄｅｎｔｉｔｙ—ｔｈａｔａｒｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｉｎａｕｎｉｑｕｅｆｏｒｍｏｆＥｎｇｌｉｓｈ．

Ｔａｂｌｅ１ＳｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｆｅａｔｕｒｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎＢｒａｚｉｌ，Ｃｈｉｎａ，ａｎｄＧｅｒｍａｎｙ

Ｆｅａｔｕｒｅ／Ｃｏｕｎｔｒｙ Ｂｒａｚｉｌ
（ＳｏｕｔｈＡｍｅｒｉｃａ）

Ｃｈｉｎａ
（ＥａｓｔＡｓｉａ）

Ｇｅｒｍａｎｙ
（ＷｅｓｔｅｒｎＥｕｒｏｐｅ）

Ｍｅａｎｓｏｆｓｐｒｅａｄ Ｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎ
Ｎｅｏｉｍｐｅｒｉａｌｉｓｍ Ｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎ Ｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎ

Ｍｉｌｉｔａｒｙｏｃｃｕｐａｔｉｏｎ

Ｈｉｓｔｏｒｙｏｆｃｏｎｔａｃｔ
ｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈ
ｓｐｅａｋｅｒｓ

１９ｔｈｃｅｎｔｕｒｙ
Ｍｉｄ２０ｔｈ

ｃｅｎｔｕｒｙｔｏｐｒｅｓｅｎｔ

１８ｔｈｃｅｎｔｕｒｙ
Ｍｉｄｔｏｌａｔｅ２０ｔｈ

ｃｅｎｔｕｒｙｔｏｐｒｅｓｅｎｔ

１９ｔｈｃｅｎｔｕｒｙ
Ｍｉｄ２０ｔｈｃｅｎｔｕｒｙｔｏ

ｐｒｅｓｅｎｔ

Ｎｏｒｍｓｇｕｉｄｉｎｇ　ｕｓｅ
ＩｎｎｅｒＣｉｒｃｌｅ
ｄｅｐｅｎｄｅｎｔ

Ｎｏｒｍｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇ

ＩｎｎｅｒＣｉｒｃｌｅ
ｄｅｐｅｎｄｅｎｔ

Ｎｏｒｍｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇ（？）

ＩｎｎｅｒＣｉｒｃｌｅ
ｄｅｐｅｎｄｅｎｔ

Ｎｏｒｍｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇ

Ｔｅａｃｈｉｎｇｔｒａｄｉｔｉｏｎ

Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎ
ｌａｎｇｕａｇｅ　（ＥＦＬ）
Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｎ
ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ｌａｎｇｕａｇｅ
（ＥＩＬ）

Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎ
ｌａｎｇｕａｇｅ　（ＥＦＬ）
Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｎ
ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ｌａｎｇｕａｇｅ
（ＥＩＬ）

Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎ
ｌａｎｇｕａｇｅ　（ＥＦＬ）
Ｅｎｇｌｉｓｈａｓａｎ
ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ｌａｎｇｕａｇｅ
（ＥＩＬ）

Ｃｏｎｔｅｘｔｓｏｆｕｓｅ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
Ｒｅｇｉｏｎａｌ

Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
Ｒｅｇｉｏｎａｌ

Ａｃｋｎｏｗｌｅｄｇｅｄ
ｖａｒｉｅｔｉｅｓ Ｅｄｕｃａｔｅｄｖａｒｉｅｔｙ Ｅｄｕｃａｔｅｄｖａｒｉｅｔｙ

Ｐｉｄｇｉｎｖａｒｉｅｔｙ Ｅｄｕｃａｔｅｄｖａｒｉｅｔｙ

Ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌｒａｎｇｅ Ｉｎｔｅｒｐｅｒｓｏｎａｌ
Ｉｎｎｏｖａｔｉｖｅ

Ｉｎｔｅｒｐｅｒｓｏｎａｌ
Ｉｎｎｏｖａｔｉｖｅ（ｌｉｔｅｒａｒｙ
ａｎｄｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ）

Ｉｎｔｅｒｐｅｒｓｏｎａｌ
Ｉｎｎｏｖａｔｉｖｅ

Ｐｒｅｓｅｎｃｅｉｎｓｏｃｉｅｔｙ Ｍｏｄｅｒａｔｅ Ｌｉｍｉｔｅｄ Ｅｘｔｅｎｓｉｖｅ



ＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ：ｔｈｅＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ／ＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ ４１３　　

Ｔａｂｌｅ１ｐｒｏｖｉｄｅｓａｓｅｔｏｆｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｆｅａｔｕｒｅｓｆｏｒｔｈｒｅｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｃｏｕｎ
ｔｒｉｅｓ．ＴｈｅｓｅｆｅａｔｕｒｅｓｈｉｇｈｌｉｇｈｔｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｅａｃｈｌｏｃａｔｉｏｎ，
ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｔｈａｔｃｏｎｔｒｉｂｕｔｅｔｏｔｈｅｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｉｄｅｎｔｉｔｉｅｓｏｆｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｔｈｉｓｉｓｎｏｔｔｏ
ｓｕｇｇｅｓｔｔｈａｔｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｃｏｎｔｅｘｔｓｈａｖｅｎｏｓｈａｒｅｄｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ；ｔｈｅｙｄｏ，ａｎｄ
ｔｈｅｓｅｉｎｃｌｕｄｅａｔｒａｄｉｔｉｏｎｏｆｔｅａｃｈｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈｆｏｒｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｗｉｔｈｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓ，
ｃｈｏｏｓｉｎｇｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓａｓｃｌａｓｓｒｏｏｍｍｏｄｅｌｓ，ｕｓｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈｉｎａｌｉｍｉｔｅｄｒａｎｇｅ
ｏｆｆｕｎｃｔｉｏｎｓ，ａｎｄａｈｉｓｔｏｒｙｗｉｔｈｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｔｈａｔｉｓｏｔｈｅｒｔｈａｎｃｏｌｏｎｉａｌ．

Ｅｌａｂｏｒａｔｉｏｎｕｐｏｎｅａｃｈｏｆｔｈｅｓｅｆｅａｔｕｒｅｓｉｓａｖａｉｌａｂｌｅｉｎａｇｒｏｗｉｎｇｂｏｄｙｏｆｌｉｔｅｒａ
ｔｕｒｅ，４ａｎｄＩｃａｎｎｏｔｃｌａｉｍｔｈａｔｔｈｉｓｓｍａｌｌｔａｂｌｅ，ｗｈｉｃｈｈｉｇｈｌｉｇｈｔｓｓｅｌｅｃｔｅｄｆｅａｔｕｒｅｓｏｆ
ｐａｒｔｉｃｕｌａｒｒｅｌｅｖａｎｃｅｔｏｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎ，ｄｏｅｓｊｕｓｔｉｃｅｔｏｔｈｅｃｏｍｐｌｅｘｒｅａｌｉｔｉｅｓｏｆ
Ｅｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅｓｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓ，ｗｈｅｔｈｅｒｐａｓｔｏｒｐｒｅｓｅｎｔ．Ｎｅｖｅｒｔｈｅｌｅｓｓ，ｉｎｓｐｉｔｅｏｆｔｈｅｓｅ
ｓｈｏｒｔｃｏｍｉｎｇｓ，ｔｈｅｆｅａｔｕｒｅｓｄｅｓｃｒｉｂｅｄｃａｎｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｋｅｙｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓａｎｄｓｕｇｇｅｓｔｉｍｐｌｉ
ｃａｔｉｏｎｓｆｏｒｐｅｄａｇｏｇｙ．

２．ＴｈｅＳｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎＢｒａｚｉｌａｎｄＧｅｒｍａｎｙ

ＩｎＢｒａｚｉｌ，Ｅｎｇｌｉｓｈｈａｓｓｐｒｅａｄｐｒｉｍａｒｉｌｙｂｙｍｅａｎｓｏｆｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｗｉｔｈｏｔｈｅｒｓｐｅａｋｅｒｓｏｆ
Ｅｎｇｌｉｓｈ，ｉｎｉｔｉａｌｌｙｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｓｐｅａｋｅｒｓｆｏｒｂｕｓｉｎｅｓｓａｎｄｔｒａｄｅａｎｄｗｉｔｈｗｒｉｔｔｅｎｔｅｘｔｓｉｎ
ｓｃｉｅｎｃｅａｎｄｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ．ＩｔｄｏｅｓｎｏｔｓｈａｒｅａｃｏｌｏｎｉａｌｐａｓｔｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈａｓｉｔｈａｓｗｉｔｈ
Ｐｏｒｔｕｇｕｅｓｅ．Ａｌｔｈｏｕｇｈｔｈｅｐｏｌｉｔｉｃａｌｃｏｎｔｅｘｔｓｆｏｒｃｏｎｔａｃｔｈａｖｅｎｏｔａｌｗａｙｓｂｅｅｎｐｏｓｉｔｉｖｅ，
ａｎｉｎｃｒｅａｓｉｎｇｌｙｇｌｏｂａｌｉｚｅｄｗｏｒｌｄｈａｓｉｎｃｒｅａｓｅｄｎｏｔｏｎｌｙｃｏｎｔａｃｔｗｉｔｈｕｓｅｒｓｏｆｔｈｅｌａｎ
ｇｕａｇｅｂｕｔａｌｓｏｗｉｄｅａｎｄｏｐｅｎａｃｃｅｓｓｔｏｓｕｃｈＥｎｇｌｉｓｈｌａｎｇｕａｇｅｍｅｄｉｕｍｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄ
ｕｃｔｓａｓｐｏｐｍｕｓｉｃ，ｆｉｌｍ，ｔｅｌｅｖｉｓｉｏｎ，ａｎｄｔｈｅｉｎｔｅｒｎｅｔ．Ｂｒａｚｉｌ，ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｓｓｕｒｒｏｕｎｄｅｄ
ｂｙｓｐｅａｋｅｒｓｏｆＳｐａｎｉｓｈ，ａｎｄｔｈｕｓｉｔｓｏｐｐｏｒｔｕｎｉｔｉｅｓｆｏｒｒｅｇｉｏｎａｌｕｓｅａｒｅｍｏｒｅｌｉｍｉｔｅｄ．
ＡｔｅａｒｌｉｅｒｓｔａｇｅｓｏｆｃｏｎｔａｃｔＥｎｇｌｉｓｈｗａｓｔａｕｇｈｔｔｏｐｒｅｐａｒｅｌｅａｒｎｅｒｓｆｏｒｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｗｉｔｈ
ｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅ，ｐｒｉｍａｒｉｌｙＢｒｉｔｉｓｈａｎｄｌａｔｅｒＡｍｅｒｉｃａｎｓｐｅａｋｅｒｓａｎｄｔｈｅｃｕｌｔｕｒａｌｏｒｉｅｎｔａ
ｔｉｏｎｗａｓｌｉｋｅｗｉｓｅＢｒｉｔｉｓｈａｎｄＡｍｅｒｉｃａｎ．Ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｅｓａｎｄｐｒａｃｔｉｃｅｓｏｆｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎ
ｈａｖｅｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄＢｒａｚｉｌｉａｎｓｔｏｏｔｈｅｒｅｘｐａｎｄｉｎｇａｓｗｅｌｌａｓｏｕｔｅｒｃｉｒｃｌｅｕｓｅｒｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈ
ａｎｄｔｏｏｔｈｅｒｖａｒｉｅｔｉｅｓ．ＡｓａｒｅｓｕｌｔｏｆｍｏｒｅｕｓｅｒｓｍａｋｉｎｇｍｏｒｅｕｓｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｐｒｏｆｅｓ
ｓｉｏｎａｌｓｉｔｕａｔｉｏｎｓ，ａＢｒａｚｉｌｉａｎＥｎｇｌｉｓｈ，ｔｈａｔｕｓｅｄｂｙｅｄｕｃａｔｅｄｓｐｅａｋｅｒｓ，ｉｓｇａｉｎｉｎｇ
ｇｒｏｕｎｄａｎｄｔｈｅｒｅｂｙａｃｃｅｐｔａｎｃｅａｍｏｎｇｉｔｓｕｓｅｒｓ．．５Ｔｈｉｓｉｓｎｏｔｔｏｓａｙｔｈａｔａｌｌｉｎｓｔａｎｃｅｓ
ｏｆＥｎｇｌｉｓｈｐｒｏｄｕｃｅｄｂｙＢｒａｚｉｌｉａｎｓｗｏｕｌｄｂｅｓｅｅｎａｓｃｏｎｆｏｒｍｉｎｇｔｏａｎｅｄｕｃａｔｅｄｓｔａｎｄ
ａｒｄ；ｓｕｃｈｃａｓｅｓｍｉｇｈｔｂｅｔｈｅｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｓｆｏｕｎｄｉｎａｄｖｅｒｔｉｓｉｎｇａｎｄｍａｒｋｅｔｉｎｇ，ｄｏｍａｉｎｓ
ｉｎｗｈｉｃｈｗｏｒｄｐｌａｙａｎｄｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｃｒｅａｔｉｖｉｔｙａｒｅｈｉｇｈｌｙｖａｌｕｅｄ，ｅｘｐｌｏｉｔｅｄａｎｄ，ｏｆｔｅｎ，
ｅｐｈｅｍｅｒａｌ．

ＥｎｇｌｉｓｈｆｕｎｃｔｉｏｎｓａｓｍｅａｎｓｏｆｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｗｉｔｈｉｎｔｈｅＡｓｉａｎｒｅｇｉｏｎｍｏｒｅｆｏｒ
ＣｈｉｎｅｓｅｕｓｅｒｓｔｈａｎｉｔｄｏｅｓｆｏｒＢｒａｚｉｌｉａｎｓａｃｒｏｓｓＳｏｕｔｈａｎｄＣｅｎｔｒａｌＡｍｅｒｉｃａ．Ａｌｔｈｏｕｇｈ
ｌｅａｒｎｉｎｇｏｆＣｈｉｎｅｓｅｉｓｇｒｏｗｉｎｇａｍｏｎｇＪａｐａｎｅｓｅａｎｄＫｏｒｅａｎｓ，Ｅｎｇｌｉｓｈｐｌａｙｓａｌａｒｇｅ
ｒｏｌｅｉｎｒｅｇｉｏｎａｌｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓ．Ｃｈｉｎａ，ａｓｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｅｄｆｒｏｍＢｒａｚｉｌａｎｄＧｅｒｍａｎｙ，ｈａｓ
ｉｔｓｏｗｎｌｉｔｅｒａｒｙｆｉｇｕｒｅｓｗｈｏｗｒｉｔｅｉｎＥｎｇｌｉｓｈ．ＴｈｅＣｈｉｎｅｓｅｗｒｉｔｅｒＨａＪｉｎ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，
ｈａｓｐｒｏｄｕｃｅｄｎｏｖｅｌｓａｎｄｓｈｏｒｔｓｔｏｒｉｅｓｉｎＥｎｇｌｉｓｈｗｉｔｈｓｅｔｔｉｎｇｓａｎｄｓｉｔｕａｔｉｏｎｓｕｎｉｑｕｅｔｏ
ｔｈｅｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅｏｆａｎａｔｉｖｅＣｈｉｎｅｓｅｆｏｒｗｈｏｍＥｎｇｌｉｓｈｉｓｎｏｔａｆｉｒｓｔｌａｎｇｕａｇｅ．Ｃｈｉｎａｉｓ
ｆｕｒｔｈｅｒｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｅｄｆｒｏｍＢｒａｚｉｌｉｎｉｔｓｃａｕｔｉｏｎｔｏｗａｒｄａｃｃｅｐｔａｎｃｅｏｆａｎＥｎｇｌｉｓｈｔｈａｔ
ｄｅｖｉａｔｅｓｔｏｏｆａｒｆｒｏｍａｎｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｍｏｄｅｌ．Ｇｒｅａｔｃａｒｅｉｓｇｉｖｅｎｔｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉａｔｉｎｇｖａｒｉ
ｏｕｓＥｎｇｌｉｓｈｅｓａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈＣｈｉｎｅｓｅｕｓｅｒｓａｌｏｎｇａｃｌｉｎｅ，ｏｒｃｏｎｔｉｎｕｕｍｏｆＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．



４１４　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

ＣｈｉｎｅｓｅＰｉｄｇｉｎＥｎｇｌｉｓｈ，ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄａｔｔｈｅｌｏｗｅｒｅｎｄｏｆｔｈｅｃｌｉｎｅ，ｏｒｉｇｉｎａｔｅｄｉｎｔｈｅ
ｅｉｇｈｔｅｅｎｔｈｃｅｎｔｕｒｙ．Ｔｈｅｓｔｉｇｍａａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｉｔｃａｒｒｉｅｓｏｖｅｒｔｏｔｈｅｖａｒｉｅｔｙｎｅｘｔｕｐｏｎ
ｔｈｅｃｌｉｎｅ：Ｃｈｉｎｇｌｉｓｈ（ａｂｌｅｎｄｏｆＣｈｉｎｅｓｅａｎｄＥｎｇｌｉｓｈ）．ＷｈｉｌｅＣｈｉｎｅｓｅＥｎｇｌｉｓｈｉｓｒｅ
ｇａｒｄｅｄａｓａｄｅｓｃｒｉｐｔｉｖｅｌｙｎｅｕｔｒａｌｔｅｒｍａｍｏｎｇｍｏｓｔｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｓ，ｔｈｅｖａｒｉａｔｉｏｎａｓｓｏｃｉ
ａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｉｓｖａｒｉｅｔｙｉｓｎｏｈｉｇｈｅｒｉｎａｃｃｅｐｔａｂｉｌｉｔｙａｍｏｎｇｓｏｍｅｐｒｏｍｉｎｅｎｔＣｈｉｎｅｓｅ
ｓｃｈｏｌａｒｓｔｈａｎｉｓｗｈａｔｉｓｃａｌｌｅｄＣｈｉｎｇｌｉｓｈ．Ｔｈｅｈｉｇｈｅｓｔｐｏｉｎｔｏｎｔｈｅｃｌｉｎｅｉｓａｃｃｏｒｄｅｄ
ＣｈｉｎａＥｎｇｌｉｓｈ．ＴｈｉｓｉｓｔｈｅｖａｒｉｅｔｙｏｆＥｎｇｌｉｓｈｓｐｏｋｅｎｂｙＣｈｉｎｅｓｅｔｈａｔｉｓｂａｓｅｄｉｎ
ｓｔａｎｄａｒｄｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈ，ｙｅｔｉｓａｂｌｅｔｏｅｘｐｒｅｓｓＣｈｉｎｅｓｅｗａｙｓｏｆｂｅｉｎｇａｎｄｔｈｉｎｋ
ｉｎｇ，ａｎｄｔｈｕｓｉｓａｃｃｅｐｔａｂｌｅｆｏｒｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎ．６

ＴｈｅｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｆｅａｔｕｒｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎＧｅｒｍａｎｙｐｒｏｖｉｄｅｙｅｔａｎｏｔｈｅｒｐｒｏｆｉｌｅ．
ＡｓｆｏｒＢｒａｚｉｌａｎｄＣｈｉｎａ，ｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎｐｌａｙｓａｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｒｏｌｅｉｎｅｘｐａｎｄｉｎｇＧｅｒｍａｎｓ
ｏｐｐｏｒｔｕｎｉｔｉｅｓｆｏｒｃｏｎｔａｃｔｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈａｎｄｔｈｅｎｅｅｄｆｏｒｉｔｓｌｅａｒｎｉｎｇａｎｄｕｓｅ．Ｙｅｔ，Ｇｅｒ
ｍａｎｙｓｔｗｅｎｔｉｅｔｈｃｅｎｔｕｒｙｈｉｓｔｏｒｙｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｈｅＡｍｅｒｉｃａｎｖａｒｉｅｔｙ，ｍａｒｋｓ
ｉｔｆｒｏｍｐａｓｔｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅｓｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅｏｔｈｅｒｔｗｏｃｏｕｎｔｒｉｅｓ．Ｐｒｉｏｒｔｏｔｈｅｍｉｄ
ｔｗｅｎｔｉｅｔｈｃｅｎｔｕｒｙ，Ｅｎｇｌｉｓｈｗａｓｐａｒｔｏｆａｎｅｌｉｔｅｅｄｕｃａｔｉｏｎ．Ａｆｔｅｒ１９４０，ｃｏｎｔａｃｔｗｉｔｈ
ｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅａｎｄｓｐｅａｋｅｒｓｉｎｃｒｅａｓｅｄｆｏｒｏｔｈｅｒｍｅｍｂｅｒｓｏｆｓｏｃｉｅｔｙｄｕｅｔｏｔｈｅｐｒｅｓｅｎｃｅ
ｏｆｔｈｅＡｍｅｒｉｃａｎｍｉｌｉｔａｒｙｗｈｏｐａｒｔｉｃｉｐａｔｅｄｉｎｔｈｅｌｏｃａｌｅｃｏｎｏｍｙａｎｄｉｎｔｅｒａｃｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅ
ｇｅｎｅｒａｌｐｏｐｕｌａｃｅ．Ｃｏｎｓｅｑｕｅｎｔｌｙ，ＡｍｅｒｉｃａｎＥｎｇｌｉｓｈｂｅｃａｍｅａｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｆｏｒＢｒｉｔｉｓｈ
Ｅｎｇｌｉｓｈ．Ａｓｇｌｏｂａｌｉｚａｔｉｏｎｏｆｅｎｔｅｒｔａｉｎｍｅｎｔａｎｄｍｅｄｉａｐｒｏｄｕｃｔｓａｓｗｅｌｌａｓｂｕｓｉｎｅｓｓａｎｄ
ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｃａｌｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｓａｄｖａｎｃｅｓｔｏａｇｅｎｅｒａｌｌｙｒｅｃｅｐｔｉｖｅＧｅｒｍａｎｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ，Ｇｅｒ
ｍａｎｙｓａｌｒｅａｄｙｅｘｔｅｎｓｉｖｅｅｘｐｏｓｕｒｅｔｏＥｎｇｌｉｓｈｉｎｃｒｅａｓｅｓ．ＴｈｅｕｓｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈｆｏｒｏｆｆｉｃｉａｌ
ｐｕｒｐｏｓｅｓａｍｏｎｇｍｅｍｂｅｒｓｔａｔｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｖｅｓｏｆｔｈｅＥｕｒｏｐｅａｎＵｎｉｏｎｍａｋｅｓｉｔｏｆｒｅ
ｇｉｏｎａｌｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｆｏｒｅｘｐｒｅｓｓｉｎｇＧｅｒｍａｎｎｅｓｓ．ＡｃｃｅｐｔａｎｃｅｏｆＧｅｒｍａｎＥｎｇｌｉｓｈａｓａｎ
ａｃｃｅｐｔａｂｌｅａｎｄａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｌａｂｅｌｆｏｒｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｓｐｏｋｅｎｂｙｅｄｕｃａｔｅｄＧｅｒｍａｎｓｉｓｍｏｒｅ
ｃｏｍｍｏｎｔｈａｎｉｔｗａｓｉｎｔｈｅｍｉｄ２０ｔｈｃｅｎｔｕｒｙ７，ｗｈｅｎａｎｙｔｈｉｎｇｂｕｔａｄｈｅｒｅｎｃｅｔｏａ
ｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓｔａｎｄａｒｄｗａｓｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ“Ｄｅｎｇｌｉｓｈ．”８

３．ＰｅｄａｇｏｇｙａｎｄｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ

ＴｈｅｆｏｒｅｇｏｉｎｇｐｒｏｆｉｌｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｒｅｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｆｅａｔｕｒｅｓ
ｏｆｖａｒｉａｔｉｏｎｉｎａｐａｒｔｉｃｕｌａｒｃｏｎｔｅｘｔｓｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎａｎｄｉｎｔｅｒｎａ
ｔｉｏｎａｌｌａｎｇｕａｇｅ．Ｔｈｅｏｎｌｙｄｉｒｅｃｔｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｐｅｄａｇｏｇｉｃａｌｃｏｎｃｅｒｎｓｉｎｔａｂｌｅ１ｉｓｔｏｔｈｅ
ｔｅａｃｈｉｎｇｏｆｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅ，ｗｈｉｃｈｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｌｙｈａｓｂｅｅｎａｓａｆｏｒｅｉｇｎｌａｎｇｕａｇｅ，ｔｈａｔｉｓ，
ｗｉｔｈｔｈｅｇｏａｌｏｆｉｎｔｅｒａｃｔｉｎｇｗｉｔｈｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓｏｒａｐｐｒｅｃｉａｔｉｎｇａｃｕｌｔｕｒｅｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅ
ｒｅａｄｉｎｇｏｆｏｒｉｇｉｎａｌｔｅｘｔｓ．Ｍｏｒｅｒｅｃｅｎｔｌｙａｔｔｅｎｔｉｏｎｈａｓｔｕｒｎｅｄｔｏｔｅａｃｈｉｎｇｆｏｒｉｎｔｅｒｎａ
ｔｉｏｎａｌｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎ，ｙｅｔｓｔｉｌｌｔｏｓｏｍｅｅｘｔｅｎｔｗｉｔｈｆｏｃｕｓｏｎｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓ
ｎｏｒｍｓｆｏｒｌｅａｒｎｉｎｇａｎｄｕｓｅａｓｔｈｅｃｌａｓｓｒｏｏｍｍｏｄｅｌｓ．Ｂｕｔｉｎｔｅｒｅｓｔｉｎａｎａｔｉｏｎａｌｌｙｉｄｅｎ
ｔｉｆｉａｂｌｅｓｔａｎｄａｒｄｖａｒｉｅｔｙａｓａｌｏｃａｌｍｏｄｅｌｉｓｉｎｃｒｅａｓｉｎｇ．Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎａｎｄａｃｃｅｐｔ
ａｎｃｅｏｆｔｈｅｌｏｃａｌｖａｒｉｅｔｉｅｓｉｓａｃｈｉｅｆｃｏｎｃｅｒｎｆｏｒｃｌａｓｓｒｏｏｍｔｅａｃｈｅｒｓａｎｄｍａｔｅｒｉａｌｓｄｅ
ｖｅｌｏｐｅｒｓａｓｔｈｅｎｕｍｂｅｒｓｏｆｌｅａｒｎｅｒｓｏｆａｌｌａｇｅｓｉｎｃｒｅａｓｅ．Ｔｈｅｖａｌｕｅｐｌａｃｅｄｏｎｔｈｅ
ｌｅａｒｎｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｓｅｖｉｄｅｎｔｉｎｉｔｓｒｏｌｅｉｎｔｈｅｓｃｈｏｏｌｓ．ＩｎｍｏｓｔａｒｅａｓｏｆＣｈｉｎａＥｎｇｌｉｓｈ
ｉｓｔｈｅｏｎｌｙｌａｎｇｕａｇｅｏｐｔｉｏｎｉｎｔｈｅｓｃｈｏｏｌｃｕｒｒｉｃｕｌｕｍ．ＥｎｇｌｉｓｈｉｓＭａｎｄａｔｏｒｙｆｒｏｍｐｒｉ
ｍａｒｙｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｆｉｒｓｔｔｗｏｙｅａｒｓｏｆｃｏｌｌｅｇｅｏｒｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ．ＥｖｅｎｔｈｏｓｅｅｎｇａｇｉｎｇｉｎＰｈＤ
ｒｅｓｅａｒｃｈｆｉｎｄｔｈｅｉｒＥｎｇｌｉｓｈｐｒｏｆｉｃｉｅｎｃｙｔｅｓｔｅｄａｎｄｔｈｅｉｒｓｃｏｒｅｓｐｌａｙｉｎｇａｒｏｌｅｉｎｔｈｅｉｒ
ｆｕｔｕｒｅ．ＣｈｉｎａｉｓｎｏｔａｌｏｎｅｉｎｐｒｏｍｏｔｉｎｇｅａｒｌｙｌｅａｒｎｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈ．Ｉｔａｌｙ，Ｔａｉｗａｎ，



ＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ：ｔｈｅＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ／ＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ ４１５　　

Ｍｅｘｉｃｏ，Ｓｐａｉｎ，Ｔｕｒｋｅｙ，ＳｏｕｔｈＫｏｒｅａ，Ｅｇｙｐｔ，Ｆｒａｎｃｅ，Ｖｉｅｔｎａｍ，ａｎｄＢｕｌｇａｒｉａｆｏｒｅｘ
ａｍｐｌｅ，ｒｅｑｕｉｒｅｉｔｆｒｏｍｔｈｉｒｄｇｒａｄｅ．９Ｅｎｔｒｙｉｎｔｏａｇｏｏｄｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙｃａｎｄｅｐｅｎｄｕｐｏｎ
ｇｏｏｄｓｃｏｒｅｓｏｎｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｐａｒｔｏｆｔｈｅｅｎｔｒａｎｃｅｅｘａｍａｓｉｎＪａｐａｎａｎｄＣｈｉｎａ，ｂｕｔｎｏｔ
ｉｎＧｅｒｍａｎｙｏｒＨｕｎｇａｒｙ．

ＥａｃｈｃｏｕｎｔｒｙｓｐｅｄａｇｏｇｉｃａｌｒｅｓｐｏｎｓｅｓｔｏＥｎｇｌｉｓｈｒｅｌａｔｅｔｏｔｈｅｎｅｅｄｓ—ｐｅｒｃｅｉｖｅｄ
ｏｒｒｅａｌ—ｔｈａｔｔｈｉｓｌａｎｇｕａｇｅｓｅｒｖｅｓｆｏｒｓｏｃｉｅｔｙａｎｄｏｆｔｈｅｄｏｍａｉｎｓｉｎｗｈｉｃｈｉｔｉｓｕｓｅｄ．
Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｄｉｐｌｏｍａｃｙａｎｄｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓ，ｂｕｓｉｎｅｓｓａｎｄｃｏｍｍｅｒｃｅｈａｖｅａｎ
ｉｍｐａｃｔｏｎｔｈｅｕｓｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅｗｏｒｋｐｌａｃｅａｎｄｔｈｅｍｅｄｉａ．Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｓｉｎｒｅ
ｓｅａｒｃｈａｎｄｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙａｒｅｔｏａｖｅｒｙｌａｒｇｅｅｘｔｅｎｔｄｉｓｓｅｍｉｎａｔｅｄｔｈｒｏｕｇｈＥｎｇｌｉｓｈ．Ｇｏｏｄ
ｐａｙｉｎｇｊｏｂｓａｎｄｐｒｅｓｔｉｇｉｏｕｓｃａｒｅｅｒｓａｒｅａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｋｎｏｗｌｅｄｇｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈ．Ｅｃｏ
ｎｏｍｉｃａｎｄｓｏｃｉａｌａｄｖａｎｃｅｍｅｎｔｏｎｔｈｅｎａｔｉｏｎａｌａｓｗｅｌｌａｓｐｅｒｓｏｎａｌｌｅｖｅｌａｒｅａｌｓｏｌｉｎｋｅｄ
ｗｉｔｈｐｒｏｆｉｃｉｅｎｃｙｉｎｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅ；ａｎｅｘａｍｐｌｅｏｆｔｈｅｌａｔｔｅｒｉｓＨｕｎｇａｒｙｉｎｔｈｅ１９９０ｓ，
ｗｈｅｎＥｎｇｌｉｓｈｗａｓａｍｅａｎｓｏｆａｃｈｉｅｖｉｎｇｔｈｅｇｏａｌｏｆ“ｃａｔｃｈｉｎｇｕｐｗｉｔｈＥｕｒｏｐｅ”
（ＰｅｔｚｏｌｄａｎｄＢｅｒｎｓ１１３）．Ｔｈｉｓｐｕｓｈｌｅｄｔｏａｐｒｏｌｉｆｅｒａｔｉｏｎｏｆｌａｎｇｕａｇｅｓｃｈｏｏｌｓａｎｄｔｏ
ｌｕｃｒａｔｉｖｅｓｉｄｅｉｎｃｏｍｅｓｆｏｒＥｎｇｌｉｓｈｔｅａｃｈｅｒｓａｓｐｒｉｖａｔｅｔｕｔｏｒｓ．

Ｃｈｉｎａ，ａｓａｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅｎａｔｉｏｎａｌｆｅｖｅｒｆｏｒＥｎｇｌｉｓｈ，ｈａｓｔｅａｃｈｉｎｇｐｏｓｉｔｉｏｎｓｔｈａｔ
ｃａｎｎｏｔｙｅｔｂｅｆｉｌｌｅｄｂｙＣｈｉｎｅｓｅｔｅａｃｈｅｒｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈ．Ｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｉｍｐｏｒｔｓ—ａｎｄｔｈｅｉｒ
ｖａｒｉｅｔｉｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈ—ａｒｅｉｎｇｒｅａｔｄｅｍａｎｄ．Ｎｅｖｅｒｔｈｅｌｅｓｓ，ｔｈｅｒｅａｒｅｍａｎｙｔｅａｃｈｅｒｓｉｎ
ＣｈｉｎｅｓｅｃｌａｓｓｒｏｏｍｓｗｈｏｈａｖｅｈａｄｎｏｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅｌｉｖｉｎｇｉｎｏｒｔｒａｖｅｌｌｉｎｇｔｏａｎＥｎｇｌｉｓｈ
ｓｐｅａｋｉｎｇｃｏｕｎｔｒｙ．ＴｈｅｉｒＥｎｇｌｉｓｈｉｓｔｈｅｐｒｏｄｕｃｔｏｆｔｈｅｔｅｘｔｂｏｏｋｓｔｈｅｙｌｅａｒｎｅｄｆｒｏｍ，ｏｆ
ｔｈｅｍｅｄｉａｔｈｅｙａｃｃｅｓｓ，ａｎｄｏｆｔｈｅｐｒｏｆｉｃｉｅｎｃｙａｎｄｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｖｅｃｏｍｐｅｔｅｎｃｅｏｆｔｈｅｉｒ
ｔｅａｃｈｅｒｓ，ｗｈｏｌｉｋｅｔｈｅｍ，ｗｅｒｅｎｏｎｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓ．Ｃｏｍｐｏｕｎｄｉｎｇｔｈｅｅｆｆｅｃｔｓｏｆｔｈｅｓｅ
ｉｎｆｌｕｅｎｃｅｓ，ｗｈｉｃｈｍａｙｏｒｍａｙｎｏｔｈａｖｅｃｏｎｔｒｉｂｕｔｅｄｔｏｏｕｔｃｏｍｅｓｔｈａｔｍｅａｓｕｒｅｕｐｔｏ
ｔｈｅｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓｔａｎｄａｒｄ，ｉｓｔｈｅａｖａｉｌａｂｉｌｉｔｙｏｆｍｅｄｉａａｎｄｍａｔｅｒｉａｌｓｉｎＥｎｇｌｉｓｈ
ｈｅａｒｄｏｒｒｅａｄｉｎｖａｒｉｏｕｓｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｏｒｏｕｔｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｉｍｐｏｒｔａｎｔｉｎｄｉｓｃｕｓ
ｓｉｏｎｓｏｆｌｏｃａｌｖａｒｉｅｔｉｅｓｉｎａｎｙｃｏｎｔｅｘｔ— Ｃｈｉｎａｉｓｎｏｔａｌｏｎｅｉｎｔｈｉｓｒｅｓｐｅｃｔ— ｔｈｅｉｍ
ｐａｃｔｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｖａｒｉｅｔｉｅｓ，ｓｔａｎｄａｒｄｓ，ａｎｄｐｒｏｆｉｃｉｅｎｃｙｌｅｖｅｌｓａｓｗｅｌｌａｓｄｅｇｒｅｅｓｏｆ
ｃｏｍｐｅｔｅｎｃｅｏｎｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｏｆｔｅａｃｈｅｒｓａｎｄｌｅａｒｎｅｒｓｃａｎｎｏｔｂｅｉｇｎｏｒｅｄ．Ｔｈｏｓｅｖａｒｉｅ
ｔｉｅｓ，ａｓａｍｉｘｔｕｒｅｏｆａｌｌｔｈｅｓｅｉｎｆｌｕｅｎｃｅｓ，ｃｏｎｔｒｉｂｕｔｅｔｏｔｈｅｄｉｓｔｉｎｃｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆｎｅｗｖａｒｉ
ｅｔｉｅｓｆｒｏｍｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｍｏｄｅｌｓ，ｗｈｉｃｈｇｉｖｅａｖａｒｉｅｔｙｉｔｓＢｒａｚｉｌｉａｎｎｅｓｓｏｒＨｕｎｇａｒｉａｎ
ｎｅｓｓ．

Ａｒｅｔｈｅｓｅｐｒｏｂｌｅｍｓｓｅｒｉｏｕｓ？Ｉｓｉｔｔｈｅｔａｓｋｏｆｌａｎｇｕａｇｅｔｅａｃｈｉｎｇｔｏｐｒｅｖｅｎｔｏｒ
ｅｒａｄｉｃａｔｅｔｈｅｍ？Ａｎａｆｆｉｒｍａｔｉｖｅｒｅｐｌｙｔｏｂｏｔｈｑｕｅｓｔｉｏｎｓｃｏｍｅｓｆｒｏｍｔｈｏｓｅｗｈｏｆｅａｒｔｈａｔ
ｔｏｌｅｒａｎｃｅｏｆｌｏｃａｌｖａｒｉａｔｉｏｎｉｎＥｎｇｌｉｓｈｃｒｅａｔｅｓａｂａｒｒｉｅｒｔｏｉｎｔｅｌｌｉｇｉｂｉｌｉｔｙａｎｄｔｈｕｓｔｏｅｆ
ｆｅｃｔｉｖｅａｎｄｓｕｃｃｅｓｓｆｕｌｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎ．Ｔｈｉｓｃｏｎｃｅｒｎｉｓｎｏｔｎｅｗ．Ｉｔｈａｓ
ｌｏｎｇｇｉｖｅｎｒｉｓｅｔｏｔｈｅｄｒｅａｍｏｆａｓｔａｂｌｅｆｏｒｍｏｆＥｎｇｌｉｓｈｆｏｒｕｓｅａｓａｌｉｎｇｕａｆｒａｎｃａｉｎ
ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｓｅｔｔｉｎｇｓ．Ｉｎｔｈｅ１９３０ｓ，Ｃ．Ｋ．ＯｇｄｅｎｓＢａｓｉｃＥｎｇｌｉｓｈｗａｓｐｒｏｐｏｓｅｄａｓ
ｔｈｅｒｅａｌｉｚａｔｉｏｎｏｆｔｈｉｓｄｒｅａｍ．１０ＡｓｉｍｐｌｉｆｉｅｄｆｏｒｍｏｆＥｎｇｌｉｓｈ，ｉｔｃｏｍｐｒｉｓｅｓａｓｅｌｅｃｔｉｏｎ
ｏｆ８５０Ｅｎｇｌｉｓｈｗｏｒｄｓｕｓｅｄｉｎｓｉｍｐｌｅｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｐａｔｔｅｒｎｓａｎｄｒｅｄｕｃｅｓｓｐｅｌｌｉｎｇａｎｄｐｒｏ
ｎｕｎｃｉａｔｉｏｎｉｒｒｅｇｕｌａｒｉｔｉｅｓ．ＡｍｏｒｅｒｅｃｅｎｔａｔｔｅｍｐｔｔｏｓｉｍｐｌｉｆｙｔｈｅｌｅａｒｎｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈｆｏｒ
ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｂｙｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈａｓＬｉｎｇｕａＦｒａｎｃａＭｏｖｅ
ｍｅｎｔ（ｅ．ｇ．，Ｊｅｎｋｉｎｓ２００６；Ｓｅｉｄｌｈｏｆｅｒ，２００１），ｗｈｉｃｈｓｅｅｋｓｔｏｉｄｅｎｔｉｆｙｃｏｒｅｆｅａｔｕｒｅｓ
ｏｆＥｎｇｌｉｓｈａｓｉｔｉｓｕｓｅｄｉｎｎｏｎｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒ—ｎｏｎｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓｗｉｔｈ
ａｎｅｙｅｎｏｔｏｎｌｙｔｏｗａｒｄｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｂｕｔａｌｓｏｔｏｔｅａｃｈｉｎｇｔｈｅｓｅｆｅａｔｕｒｅｓｔｏｌｅａｒｎｅｒｓｏｆ



４１６　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

ｗｈａｔｔｈｅｙｌａｂｅｌ“ＥｎｇｌｉｓｈａｓＬｉｎｇｕａＦｒａｎｃａ”，ｏｒＥＬＦ．１１

Ｓｕｃｈａｔｔｅｍｐｔｓａｒｅｆｕｔｉｌｅｏｆｃｏｕｒｓｅａｎｄｗｉｌｌｈａｖｅｎｏｌｏｎｇｌａｓｔｉｎｇｅｆｆｅｃｔｏｎｔｈｅ
ｔｅａｃｈｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈｓｉｍｐｌｙｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｗａｙＥｎｇｌｉｓｈｉｓｕｓｅｄ—ｈｏｗｉｔｓｏｕｎｄｓ，ｈｏｗｉｔ
ｍａｋｅｓｍｅａｎｉｎｇ—ａｒｅｍａｒｋｅｒｓｏｆｉｄｅｎｔｉｔｙａｎｄｒｅｆｌｅｃｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｄｙｎａｍｉｃｓｏｆｌａｎｇｕａｇｅ
ｃｏｎｔａｃｔａｎｄｃｈａｎｇｅ．Ｓｕｃｈｃｈａｎｇｅａｎｄｖａｒｉａｔｉｏｎｄｅｍａｎｄｓｏｆａｌｌｕｓｅｒｓ（ｉｎｎｅｒ，ｏｕｔｅｒ，
ｏｒｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｓ）ｔｈａｔｔｈｅｙｎｅｇｏｔｉａｔｅｔｈｅｉｒｏｗｎｃｏｍｍｏｎｆｏｒｍｓａｎｄｎｏｒｍｓｆｏｒｔｈｅｉｒ
ｐｕｒｐｏｓｅｓａｎｄｎｅｅｄｓ．Ｔｈｉｓｃｏｎｓｔａｎｔｒｅｎｅｗａｌａｎｄｃｒｅａｔｉｏｎｏｆｍｅａｎｉｎｇｓａｎｄｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓａ
ｍｏｎｇｕｓｅｒｓｆｒｏｍｄｉｖｅｒｓｅｌａｎｇｕａｇｅａｎｄｃｕｌｔｕｒａｌｂａｃｋｇｒｏｕｎｄｓｍｉｌｉｔａｔｅａｇａｉｎｓｔｄｅｖｅｌｏｐ
ｍｅｎｔｏｆａｓｔａｂｌｅ，ｕｎｉｖｅｒｓａｌｌｙｕｓｅｄｖａｒｉｅｔｙｒｅｓｔｒｉｃｔｅｄｔｏｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎ．
Ｔｈｅｆａｉｌｕｒｅｏｆａｔｔｅｍｐｔｓｔｏｓｉｍｐｌｉｆｙｌａｎｇｕａｇｅｉｓａｌｓｏｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｄｂｙｔｈｅｗａｙｓｉｎｗｈｉｃｈ
ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｅｎｒｉｃｈｅｓｌａｎｇｕａｇｅｔｈｒｏｕｇｈｈｉｇｈｌｉｇｈｔｉｎｇｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｃｒｅａｔｉｖｉｔｙａｎｄｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇ
ｎｅｗｉｄｉｏｍｓ．Ｓｉｍｉｌａｒｌｙ，ｔｈｅｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｏｆｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｏＢａｓｉｃａｌｓｏｃｏｍｐｒｏｍｉｓｅｓｔｈｅｉｎ
ｔｅｇｒｉｔｙｏｆｔｈｅｏｒｉｇｉｎａｌｗｏｒｋ．ＲｅａｄｉｎｇＧｕｌｌｉｖｅｒｓＴｒａｖｅｌｓｉｎＢａｓｉｃ（ｗｈｉｃｈｈａｓｂｅｅｎｄｏｎｅ）
ｉｓｎｏｔｑｕｉｔｅｔｈｅｓａｍｅｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅａｓｒｅａｄｉｎｇＳｗｉｆｔｓｐｒｏｓｅ；ｆｉｃｔｉｏｎｉｓｎｏｔｓｉｍｐｌｙｔｈｅｔｅｌｌ
ｉｎｇｏｆａｓｔｏｒｙ，ｂｕｔｔｈｅｔｅｌｌｉｎｇｏｆｉｔｉｎａｎｉｎｔｅｒｅｓｔｉｎｇｗａｙ．

４．ＧｏａｌｓｆｏｒｔｈｅＴｅａｃｈｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈ

Ａｓａｌｒｅａｄｙｄｉｓｃｕｓｓｅｄ，ｉｎｐｌａｃｅｓｌｉｋｅＢｒａｚｉｌａｎｄＧｅｒｍａｎｙｔｈｅｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｃｌａｓｓｒｏｏｍ
ｍｏｄｅｌｆｏｒｌｅａｒｎｅｒｓｉｓｓｈｉｆｔｉｎｇｆｒｏｍａｎｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｔｏａｌｏｃａｌｍｏｄｅｌ．Ｐａｒｔｏｆ
ｔｈｉｓｓｈｉｆｔｉｓｄｕｅｔｏｔｈｅｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎｔｈａｔｔｈｅｕｓｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｓｎｏｌｏｎｇｅｒｌｉｍｉｔｅｄｔｏｉｎｔｅｒ
ａｃｔｉｏｎｗｉｔｈｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓ．ＷｉｔｈｏｕｔＢｒｉｔｉｓｈＥｎｇｌｉｓｈｏｒＡｍｅｒｉｃａｎＥｎｇｌｉｓｈａｓｔｈｅｃｏｍ
ｍｏｎｄｅｎｏｍｉｎａｔｏｒａｎｄｎａｔｉｖｅｌｉｋｅｃｏｎｔｒｏｌｏｆｏｎｅｏｆｔｈｅｓｅｖａｒｉｅｔｉｅｓａｓｔｈｅｇｏａｌ，ｗｈａｔｉｓ
ｉｔｔｈａｔｌｅａｒｎｅｒｓａｒｅｔｏａｃｈｉｅｖｅｍｅｎｔ？

Ｇｏａｌｓｆｏｒｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｃｌａｓｓｒｏｏｍ ｃａｎｂｅｒｅｄｉｒｅｃｔｅｄｉｎｔｈｒｅｅｃｌｏｓｅｌｙｒｅｌａｔｅｄ
ｗａｙｓ１２．Ｔｈｅｆｉｒｓｔｉｓｔｏｗａｒｄｉｎｔｅｌｌｉｇｉｂｉｌｉｔｙ，ｗｈｉｃｈｒｅｐｌａｃｅｓｎａｔｉｖｅｌｉｋｅｐｒｏｎｕｎｃｉａｔｉｏｎｉｎ
ｓｐｏｋｅｎＥｎｇｌｉｓｈ．Ｔｈａｔｉｓ，ｃａｎｔｈｅｓｐｅａｋｅｒｂｅｕｎｄｅｒｓｔｏｏｄｉｎｓｐｉｔｅｏｆｄｅｖｉａｔｉｏｎｓｆｒｏｍａ
ｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｎｏｒｍ？Ｆｏｒｉｎｓｔａｎｃｅ，ｃａｎ（＼ｋｍ′ｐｕｗｔｒ＼ｂｅｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄａｓｔｈｅｄｅｖｉｃｅ
ｋｎｏｗｎｉｎＡｍｅｒｉｃａｎＥｎｇｌｉｓｈａｓａｃｏｍｐｕｔｅｒ（ｐｈｏｎｏｌｏｇｉｃａｌｌｙ＼ｋｍ′ｐｙüｔｒ＼）？Ｔｈｅ
ｓｅｃｏｎｄｉｓｔｏｗａｒｄｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｂｉｌｉｔｙ，ａｓｏｐｐｏｓｅｄｔｏｆｌａｗｌｅｓｓｓｙｎｔａｘ．Ｔｈａｔｉｓ，ａｒｅｔｈｅ
ｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｔｈｅｗｏｒｄｓａｎｄｕｔｔｅｒａｎｃｅｓｒｅｃｏｇｎｉｚａｂｌｅ？Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｉｓ“Ｈｏｗｄｏｅｓｈｅ
ｌｏｏｋｌｉｋｅ”ｒｅｃｏｇｎｉｚａｂｌｅａｓａｎａｌｔｅｒｎａｔｅｆｏｒｍｕｌａｔｉｏｎｏｆ“Ｗｈａｔｄｏｅｓｈｅｌｏｏｋｌｉｋｅ”Ａｎｄ
ｔｈｉｒｄ，ｒｅｄｉｒｅｃｔｉｏｎｔｏｗａｒｄｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｉｌｉｔｙｒａｔｈｅｒｔｈａｎａｄｏｐｔｉｏｎｏｆｃｕｌｔｕｒａｌｎｏｒｍｓｆｏｒｅｉｇｎ
ｔｏｔｈｅｌｏｃａｌｃｏｎｔｅｘｔ．Ｔｈａｔｉｓ，ａｒｅｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｓｂｅｈｉｎｄｔｈｅｗｏｒｄｓａｎｄｕｔｔｅｒａｎｃｅｓｒｅｃｏｇ
ｎｉｚａｂｌｅ？Ｆｏｒｉｎｓｔａｎｃｅ，ｉｓｔｈｅｕｔｔｅｒａｎｃｅ“Ｉｓｅｅｙｏｕ’ｖｅｐｕｔｏｎｗｅｉｇｈｔ”ｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄａｓａ
ｃｏｍｍｅｎｔｏｎｏｎｅｓｗｅｌｌｂｅｉｎｇａｎｄａｐｐａｒｅｎｔｇｏｏｄｈｅａｌｔｈ１３ａｎｄｎｏｔａｎｉｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ
ｓｔａｔｅｍｅｎｔｂｅｔｔｅｒｌｅｆｔｕｎｓａｉｄ？Ｗｈｅｎｔｈｅｃｒｉｔｅｒｉａｏｆｉｎｔｅｌｌｉｇｉｂｉｌｉｔｙ，ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｂｉｌｉｔｙａｎｄ
ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｉｌｉｔｙａｒｅｍｅｔｆｏｒｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔ，ｆｏｒｔｈｅｓｉｔｕａｔｉｏｎ，ａｎｄｆｏｒｔｈｅｓｅｔｔｉｎｇ，ｔｈｅｎｔｈｅ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｉｎＥｎｇｌｉｓｈｅｓｄｏｎｏｔｈａｖｅｔｏｍａｋｅａｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ．Ｌｅａｒｎｅｒｓｄｏｎｏｔｈａｖｅｔｏａ
ｓｈａｍｅｄｏｆｗｈａｔｔｈｅｙｄｏｎｏｔｋｎｏｗ，ｂｕｔｉｎｓｔｅａｄｃｏｎｆｉｄｅｎｔｏｆｗｈａｔｔｈｅｙｃａｎｄｏｉｎＥｎｇ
ｌｉｓｈ，ｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈ，ａｎｄｔｏＥｎｇｌｉｓｈ，ｔｏｍａｋｅｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓｕｎｄｅｒｓｔｏｏｄｔｈｒｏｕｇｈｎｅｇｏｔｉａ
ｔｉｏｎｏｆｍｅａｎｉｎｇａｎｄａｄｊｕｓｔｍｅｎｔｔｏｏｎｅａｎｏｔｈｅｒｓｖａｒｉｅｔｙ．Ｆｕｒｔｈｅｒｍｏｒｅ，ｔｈｅｙｃａｎｓｅｅ
ｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｔｈｅｙａｒｅｌｅａｒｎｉｎｇａｓａｎｅｗｍｅａｎｓｏｆｅｘｐｒｅｓｓｉｎｇｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓ，ｔｈｅｉｒｃｕｌｔｕｒａｌ
ｖａｌｕｅｓａｎｄｗａｙｓｏｆｂｅｉｎｇ．Ｌｅａｒｎｅｒｓｃａｎｔａｋｅｐｒｉｄｅｉｎｂｅｉｎｇａｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｄｅｖｉａｎｔａｎｄ
ｋｎｏｗｔｈａｔｔｈｅｙａｒｅｉｎｇｏｏｄｃｏｍｐａｎｙｗｉｔｈｅｖｅｒｙｏｎｅｅｌｓｅｉｎｔｈｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅ．



ＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ：ｔｈｅＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ／ＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ ４１７　　

ＵｐｔｏｔｈｉｓｐｏｉｎｔＩｈａｖｅｆｏｃｕｓｅｄｏｎｐｅｄａｇｏｇｙｗｉｔｈｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｓｔａｎｄａｒｄｓａｎｄ
ｎｏｒｍｓａｎｄｍｏｄｅｌｓｆｏｒｔｈｅｃｌａｓｓｒｏｏｍ，ｔｏｔｈｅｔｅａｃｈｉｎｇｏｆｗｈａｔｉｓｎｅｅｄｅｄｔｏｂｅａｃｏｍｐｅ
ｔｅｎｔｕｓｅｒｏｆｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅ．Ｐａｒｔｏｆｔｈｉｓｔａｓｋ，ａｓｐｏｉｎｔｅｄｏｕｔ，ｉｓｔｈｅｃｈｏｉｃｅｏｆａｖａｒｉｅｔｙ
ｏｆＥｎｇｌｉｓｈｔｏｔｅａｃｈ，ｂｕｔｔｈｉｓｉｓｃｌｅａｒｌｙｎｏｔａｌｌｔｈａｔｉｓｒｅｑｕｉｒｅｄｆｏｒｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｖｅｃｏｍ
ｐｅｔｅｎｃｅｉｎｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｌａｎｇｕａｇｅｍｉｌｉｅｕｏｆｔｈｅｔｗｅｎｔｙｆｉｒｓｔｃｅｎｔｕｒｙ．Ｌｅａｒｎｅｒｓａｌｓｏｂｅｎ
ｅｆｉｔｆｒｏｍｃｏｎｔａｃｔｗｉｔｈａｎａｒｒａｙｏｆｖａｒｉｅｔｉｅｓ，ｉｎｎｅｒ，ｏｕｔｅｒａｎｄｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅ，ｎｏｔｏｎ
ｌｙｂｅｃａｕｓｅｉｔｐｒｅｐａｒｅｓｔｈｅｍｆｏｒｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｗｉｔｈＥｎｇｌｉｓｈｓｐｅａｋｅｒｓｂｅｙｏｎｄｔｈｅｉｒｉｍｍｅｄｉ
ａｔｅｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｂｕｔａｌｓｏｂｅｃａｕｓｅｉｔｐｒｏｖｉｄｅｓａｍｅａｎｓｆｏｒａｐｐｒｅｃｉａｔｉｎｇｔｈｅｉｒｏｗｎｖａｒｉｅ
ｔｉｅｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈａｓｎａｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｏｆｓｏｃｉａｌａｎｄｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｐｒｏｃｅｓｓｅｓ．Ｃｌａｓｓｒｏｏｍｅｘｐｏ
ｓｕｒｅｔｏＥｎｇｌｉｓｈｅｓｆｒｏｍａｒｏｕｎｄｔｈｅｗｏｒｌｄｆｏｒｔｈｅｓｅｐｕｒｐｏｓｅｓ（ａｎｄｎｏｔｆｏｒｔｈｅｔｅｓｔｉｎｇｏｆ
ｌｅａｒｎｅｒｓ’ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｏｎｏｆｅａｃｈｖａｒｉｅｔｙｏｒｔｈｅｉｒａｂｉｌｉｔｙｔｏｐｒｏｄｕｃｅｔｈｅｓｅｖａｒｉｅｔｉｅｓ），
ａｌｓｏｅｎｃｏｕｒａｇｅｓｔｏｌｅｒａｎｃｅｏｆｖａｒｉａｔｉｏｎａｓｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ（ｎｏｔｄｅｆｉｃｉｅｎｃｙ）ａｎｄａｃｃｅｐｔａｎｃｅ
ｏｆｔｈｅｐｒｅｓｅｎｃｅｏｆＥｎｇｌｉｓｈａｓａｇｌｏｂａｌｐｈｅｎｏｍｅｎｏｎｗｉｔｈｌｏｃａｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓａｎｄｎｏｔ
ａｓｔｈｅｓｏｌｅｐｒｏｖｉｎｃｅｏｆｔｈｅｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅｓｐｅａｋｅｒ．

Ｍｏｒｅｂｒｏａｄｌｙ，ｔｈｅｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｐａｒａｄｉｇｍｈａｓｉｍｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｆｏｒｔｈｅｆｉｅｌｄｏｆ
ＥｎｇｌｉｓｈｓｔｕｄｉｅｓｂｅｙｏｎｄｔｈｅｔｅａｃｈｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈａｓａｆｏｒｅｉｇｎｌａｎｇｕａｇｅ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，
Ｅｎｇｌｉｓｈｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｃａｎｄｒａｗｕｐｏｎｓｐｏｋｅｎａｓｗｅｌｌａｓｗｒｉｔｔｅｎｔｅｘｔｓｉｎａｎｅｘａｍｉｎａｔｉｏｎｏｆ
ｔｈｅｈｉｓｔｏｒｙｏｆｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｌａｎｇｕａｇｅａｎｄｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｃｏｕｒｓｅｓｈａｖｅｉｎｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉ
ｓｈｅｓｍａｔｅｒｉａｌｆｏｒｔｈｅｓｔｕｄｙｏｆｌａｎｇｕａｇｅａｔｔｉｔｕｄｅｓ，ｌａｎｇｕａｇｅｃｈａｎｇｅ，ａｎｄｌａｎｇｕａｇｅｐｏｌｉ
ｃｙ．Ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｖｅｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｃａｎｇｉｖｅａｔｔｅｎｔｉｏｎｔｏｔｈｅｄｏｃｕｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｆｅａｔｕｒｅｓｏｆ
ｔｈｅｖａｒｉｏｕｓｎｅｗｖａｒｉｅｔｉｅｓ．Ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｆｏｒｍｓａｎｄｆｕｎｃｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｐａｒｔｉｃｕｌａｒｖａ
ｒｉｅｔｉｅｓａｒｅｉｎｔｅｒｅｓｔｉｎｇｎｏｔｏｎｌｙａｓｇｒａｍｍａｔｉｃａｌｒｅｆｅｒｅｎｃｅｐｏｉｎｔｓ，ｂｕｔａｌｓｏａｓｅｖｉｄｅｎｃｅ
ｆｏｒｔｈｅｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅｓｅｖａｒｉｅｔｉｅｓａｓｓｙｓｔｅｍａｔｉｃａｎｄｌｅｇｉｔｉｍａｔｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．

ＩｎｓｉｇｈｔｓｆｒｏｍａｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅａｒｅｒｅｌｅｖａｎｔｔｏｔｈｅｅｘｐｌｏｉｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅ
ｉｎｎｏｖａｔｉｖｅｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎｌｉｔｅｒａｒｙ（ｐｏｅｔｒｙａｎｄｆｉｃｔｉｏｎ）ａｓｗｅｌｌａｓｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ
（ｖｏｃａｂｕｌａｒｙ，ｐｒｏｎｕｎｃｉａｔｉｏｎ，ａｎｄｔｈｅｌｉｋｅ）ｔｅｒｍｓ．Ａｍｏｎｇｔｈｅｔｈｒｅｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓｅｘａｍ
ｉｎｅｄｈｅｒｅ，ＣｈｉｎａｈａｓａｎａｄｖａｎｔａｇｅｏｖｅｒＢｒａｚｉｌａｎｄＧｅｒｍａｎｙｗｉｔｈｒｅｓｐｅｃｔｔｏｌｉｔｅｒａｒｙ
ｃｒｅａｔｉｖｉｔｙｂｅｃａｕｓｅｉｔｈａｓｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｗｒｉｔｅｒｓｗｈｏｓｅｆｉｃｔｉｏｎｐｒｏｖｉｄｅｓｅｆｆｅｃｔｉｖｅｅｘｐｒｅｓ
ｓｉｏｎｓｏｆａｎａｕｔｈｏｒｓｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅａｓａＣｈｉｎｅｓｅｗｈｏｕｓｅｓＥｎｇｌｉｓｈａｓｔｈｅｍｅｄｉｕｍ．１４Ｔｈｅｓｅ
ｗｒｉｔｅｒｓｐｒｏｖｉｄｅｌｅａｒｎｅｒｓｎｏｔｏｎｌｙｗｉｔｈｅｘａｍｐｌｅｓｏｆｅｆｆｅｃｔｉｖｅｗｒｉｔｉｎｇ，ｂｕｔａｌｓｏｗｉｔｈｉｌ
ｌｕｓｔｒａｔｉｏｎｓｏｆｈｏｗＣｈｉｎｅｓｅｎｅｓｓｃａｎｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｔｈｒｏｕｇｈａｌａｎｇｕａｇｅｏｔｈｅｒｔｈａｎｔｈｅｉｒ
ｏｗｎｌａｎｇｕａｇｅｏｒｄｉａｌｅｃｔ．ＴｈｅｓｅｎｅｗｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｓｈａｖｅａｐｌａｃｅｉｎＥｎｇｌｉｓｈｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｃｏｕｒ
ｓｅｓ，ａｓｗｅｌｌ，ａｓｅｘａｍｐｌｅｓｏｆｌｉｔｅｒａｒｙｅｘｃｅｌｌｅｎｃｅｏｎａｌｌｌｅｖｅｌｓ．

Ｔｈｅｑｕｅｓｔｉｏｎｐｏｓｅｄａｔｔｈｅｏｕｔｓｅｔｏｆｔｈｉｓｓｔｕｄｙａｓｋｅｄ，ｆｉｒｓｔ，ｈｏｗｃｏｕｎｔｒｉｅｓｏｆｔｈｅ
ｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅｄｉｆｆｅｒｗｉｔｈｒｅｓｐｅｃｔｔｏｖａｒｉｏｕｓｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｔｈｅｐｒｅｓｅｎｃｅｏｆＥｎｇ
ｌｉｓｈａｎｄ，ｓｅｃｏｎｄ，ｈｏｗｔｈｅｓｅｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｉｍｐａｃｔｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅ
ｃｏｕｎｔｒｉｅｓｏｆｔｈｉｓｃｉｒｃｌｅ．Ｔｈｅｆｏｒｅｇｏｉｎｇｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｈａｓｈｉｇｈｌｉｇｈｔｅｄｓａｌｉｅｎｔｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓｏｎ
ｂｏｔｈａｓｐｅｃｔｓａｎｄｈｏｗｔｈｅｄｉｓｔｉｎｃｔｉｏｎｓａｆｆｅｃｔａｖａｒｉｅｔｙｏｆｉｓｓｕｅｓ．Ｔｈｉｓｉｎｃｌｕｄｅｈｏｗｔｏ
ｎａｍｅｔｈｅｖａｒｉｅｔｉｅｓｔｈａｔａｒｅｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇ，ｗｈｅｔｈｅｒｏｒｎｏｔｔｈｅｒｅｉｓａｌｉｔｅｒａｔｕｒｅａｖａｉｌａｂｌｅ
ｔｈａｔｃａｐｔｕｒｅｓｔｈｅｃｕｌｔｕｒａｌａｓｗｅｌｌａｓｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓｏｆｔｈｅｖａｒｉｅｔｙａｎｄｉｔｓｃｏｎｔｅｘｔ
ｏｆｕｓｅ，ａｎｄｔｈｅｅｘｔｅｎｔｔｏｗｈｉｃｈｔｈｏｓｅｉｎｓｉｄｅａｎｄｏｕｔｓｉｄｅｔｈｅｐａｒｔｉｃｕｌａｒｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒ
ｃｌｅｃｏｎｔｅｘｔａｒｅｒｅａｄｙｔｏａｃｃｅｐｔａｖａｒｉｅｔｙｔｈａｔｅｘｐｒｅｓｓｅｓｔｈｅｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｒｅａｌｉｔｉｅｓｏｆ
ｓｐｅａｋｅｒｓｏｔｈｅｒｔｈａｎｔｈｏｓｅｏｆｔｈｅｓｏｃａｌｌｅｄｎａｔｉｖｅｓｐｅａｋｅｒｓ．ＴｈｅｔｅａｃｈｉｎｇｏｆＥｎｇｌｉｓｈ
ａｎｄｔｈｅｔｅａｃｈｉｎｇｏｆｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｗｉｔｈｉｎｔｈｅｂｏｕｎｄａｒｉｅｓｏｆｔｈｅｓｅｒｅａｌｉｔｉｅｓｗｉｌｌｄｅ



４１８　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

ｐｅｎｄｕｐｏｎｔｈｅｒｅｓｏｌｕｔｉｏｎｏｆｔｈｅｓｅｉｓｓｕｅｓｏｎａｃａｓｅｂｙｃａｓｅｂａｓｉｓ．

Ｎｏｔｅｓ

１．ＴｈｉｓｔｈｅｏｒｙｏｆｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｈａｓｂｅｅｎｄｅｖｅｌｏｐｅｄｏｖｅｒ４０ｄｅｃａｄｅｓｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｗｏｒｋｏｆｔｈｅｌｉｎ
ｇｕｉｓｔＢｒａｊＢ．Ｋａｃｈｒｕａｎｄｓｃｈｏｌａｒｓｗｏｒｋｉｎｇｗｉｔｈｉｎｔｈｅｐａｒａｄｉｇｍａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｈｉｓｖｉｅｗｓ．Ａｃｏｍｐｒｅ
ｈｅｎｓｉｖｅｄｏｃｕｍｅｎｔａｔｉｏｎａｎｄｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｉｓａｖａｉｌａｂｌｅｉｎＢｒａｊＫａｃｈｒｕ，ＹａｍｕｎａＫａｃｈｒｕ，ａｎｄＣｅｃｉｌＬ．
Ｎｅｌｓｏｎ，ｅｄｓ．ＨａｎｄｂｏｏｋｏｆＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ（Ｍａｌｄｅｎ，ＭＡ：Ｂｌａｃｋｗｅｌｌ，２００６）．
２．Ｔｈｉｓｓｉｔｕａｔｉｏｎｉｓｃｈａｎｇｉｎｇ，ａｓｄｏｃｕｍｅｎｔｅｄｉｎａｎｉｎｃｒｅａｓｉｎｇｎｕｍｂｅｒｏｆｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ
ｂｏｏｋｓａｎｄｎｕｍｅｒｏｕｓａｒｔｉｃｌｅｓｐａｐｅｒｓｉｎｔｈｅｊｏｕｒｎａｌＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆｗｈｉｃｈｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇａｒｅｊｕｓｔａ
ｆｅｗｅｘａｍｐｌｅｓＢｅｒｎｓ，２００５；ＢｅｒｎｓａｎｄＦｒｉｅｄｒｉｃｈ，２００３；Ｈｉｌｇｅｎｄｏｒｆ，２００７；ａｎｄＳｍｉｔｈ，２００５．
３．ＴｈｅｐｒｉｍａｒｙｆｏｃｕｓｏｆｗｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓｓｔｕｄｙｗａｓｔｈｅｓｏｃｉｏｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｃｏｎｔｅｘｔｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｓｐｅａｋｉｎｇ
ＡｆｒｉｃａａｎｄＳｏｕｔｈＡｓｉａａｎｄｅａｒｌｉｅｒｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓｒｅｆｌｅｃｔｅｄｔｈｉｓｄｕｅｔｏｔｈｅｇｏａｌｏｆｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｉｎｇｔｈａｔｔｈｅ
ｓｔａｎｄａｒｄｖａｒｉｅｔｉｅｓｏｆｏｕｔｅｒｃｉｒｃｌｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｗｅｒｅｎｏｔｄｅｆｉｃｉｅｎｔ，ｂｕｔａｓｌｅｇｉｔｉｍａｔｅａｓａｎｙｉｎｎｅｒｃｉｒｃｌｅ
ｖａｒｉｅｔｙ．
４．Ｓｅｅｎｏｔｅ２ａｂｏｖｅ．
５．ＳáｖｉｏＳｉｑｕｅｉｒａ，ｐｅｒｓｏｎａｌｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎ，２０Ｎｏｖｅｍｂｅｒ２０１０．
６．ＳｅｅＹａｊｕｎＪｉａｎｇ．“ＣｈｉｎａＥｎｇｌｉｓｈ：Ｉｓｓｕｅｓ，Ｓｔｕｄｉｅｓ，ａｎｄＦｅａｔｕｒｅｓ．”ＡｓｉａｎＥｎｇｌｉｓｈｅｓ，５，１
（２００２）：４－２３．
７．Ｏｎｔｈｉｓｐｏｉｎｔｓｅｅ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，Ａｍｍｏｎ，２０００．
８．ＤｉｓｃｕｓｓｉｏｎｓｏｆＤｅｎｇｌｉｓｈｃｏｎｔｉｎｕｅ；ｓｅｅ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，Ｚａｂｅｌ，２００１．
９．Ｆｏｒｉｎｓｉｇｈｔｓｉｎｔｏｔｅａｃｈｉｎｇｉｎｔｈｅｓｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓ，ｓｅｅＭｃＣｌｏｓｋｅｙｅｔａｌ．，２００６．，
１０．ＳｅｅＣ．Ｋ．Ｏｇｄｅｎ．ＢａｓｉｃＥｎｇｌｉｓｈ：ＡＧｅｎｅｒａｌＩｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎｗｉｔｈＲｕｌｅｓａｎｄＧｒａｍｍａｒ．Ｌｏｎｄｏｎ：
ＰａｕｌＴｒｅｂｅｒ＆Ｃｏ．，１９３０．
１１．Ｆｏｒａｃｃｏｕｎｔｓｏｆｔｈｅｓｔａｒｔａｎｄｄｉｒｅｃｔｉｏｎｏｆｔｈｉｓｍｏｖｅｍｅｎｔ，ｓｅｅＪｅｎｋｉｎｓ，２００６，ａｎｄＳｅｉｄｌｈｏｆｅｒ，
２００１．
１２．Ｔｈｉｓｔｈｒｅｅｐａｒｔｍｏｄｅｌ，ｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄｂｙＬａｒｒｙＳｍｉｔｈ，ｉｓｅｌａｂｏｒａｔｅｄｕｐｏｎｉｎＳｍｉｔｈａｎｄＮｅｌｓｏｎ，
２００６．
１３．ＴｈｉｓｉｓｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｏｆｔｈｅｕｔｔｅｒａｎｃｅａｓｅｘｐｌａｉｎｅｄｂｙａＺａｍｂｉａｎｆｒｉｅｎｄａｆｔｅｒｇｒｅｅｔｉｎｇｍｅｗｉｔｈｔｈｉｓ
ｓｔａｔｅｍｅｎｔ．
１４．ＨａＪｉｎｉｓｊｕｓｔｏｎｅｅｘａｍｐｌｅ．ＦｏｒａｒｅｖｉｅｗｏｆＪｉｎｓｗｏｒｋａｎｄａｒｅｓｐｏｎｓｅｔｏｉｔｓｆｏｒｅｉｇｎｎｅｓｓ，ｓｅｅＵｐ
ｄｉｋｅ，２００７，ａｎｄＪｉｎ，２０１０．

ＷｏｒｋｓＣｉｔｅｄ

Ａｍｍｏｎ，Ｕｌｒｉｃｈ．“ＴｏｗａｒｄｓｍｏｒｅＦａｉｒｎｅｓｓｉｎＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＥｎｇｌｉｓｈ：ＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃＲｉｇｈｔｓｏｆＮｏｎＮａｔｉｖｅ
Ｓｐｅａｋｅｒｓ？”ＲｉｇｈｔｓｔｏＬａｎｇｕａｇｅ．Ｅｑｕｉｔｙ，Ｐｏｗｅｒ，ａｎｄＥｄｕｃａｔｉｏｎ．Ｅｄ．ＲｏｂｅｒｔＰｈｉｌｌｉｐｓｏｎ．Ｍａｈ
ｗａｈ，ＮＪ：ＬａｗｒｅｎｃｅＥｒｌｂａｕｍＡｓｓｏｃｉａｔｅｓ．２０００．１１１－１１６．

Ｂｅｒｎｓ，Ｍａｒｇｉｅ．‘Ｅｘｐａｎｄｉｎｇｏｎｔｈｅｅｘｐａｎｄｉｎｇｃｉｒｃｌｅ：ｗｈｅｒｅｄｏＷＥｇｏｆｒｏｍｈｅｒｅ？”ＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ，
２４．１（２００５）：８５－９３．

Ｂｅｒｎｓ，Ｍａｒｇｉｅ＆Ｆｒｉｅｄｒｉｃｈ，Ｐａｔｒｉｃｉａ．ｅｄｓ．ＥｎｇｌｉｓｈｉｎＳｏｕｔｈＡｍｅｒｉｃａ：ａＤｉｆｆｅｒｅｎｔＫｉｎｄｏｆＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ．
ＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｓｐｅｃｉａｌｉｓｓｕｅ．Ｖｏｌ．２２．（２００３）．

Ｈｉｌｇｅｎｄｏｒｆ，ＳｕｚａｎｎｅＫ．（Ｅｄ．）．ＴｈｅＥｎｇｌｉｓｈｅｓｏｆＥｕｒｏｐｅｉｎｔｈｅｎｅｗｍｉｌｌｅｎｎｉｕｍ．ＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．
Ｓｐｅｃｉａｌｉｓｓｕｅ．Ｖｏｌ．２６．２（２００７）．

Ｊｅｎｋｉｎｓ，Ｊｅｎｎｉｆｅｒ．“ＣｕｒｒｅｎｔＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓｏｎＴｅａｃｈｉｎｇＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈａｎｄＥｎｇｌｉｓｈａｓａＬｉｎｇｕａＦｒａｎ
ｃａ”．ＴＥＳＯＬＪｏｕｒｎａｌ，４０．１（２００６）：１５７－１８１．

Ｊｉｎ，Ｈａ．“ＩｎＤｅｆｅｎｓｅｏｆＦｏｒｅｉｇｎｎｅｓｓ．”ＴｈｅＲｏｕｔｌｅｄｇｅＨａｎｄｂｏｏｋｏｆＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｅｄ．Ａｎｄｙ
Ｋｉｒｋｐａｔｒｉｃｋ．ＮｅｗＹｏｒｋ：Ｒｏｕｔｌｅｄｇｅ，２０１０．４６１－１７０．



ＥｎｇｌｉｓｈｉｎｔｈｅＥｘｐａｎｄｉｎｇＣｉｒｃｌｅ：ｔｈｅＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓＤｏＭａｋｅａＤｉｆｆｅｒｅｎｃｅ／ＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ ４１９　　

ＭｃＣｌｏｓｋｅｙ，ＭａｒｙＬｏｕ，Ｏｒｒ，Ｊａｎｅｔ，Ｄｏｌｉｔｓｋｙ，Ｍａｒｌｅｎｅ．ＴｅａｃｈｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈａｓａＦｏｒｅｉｇｎＬａｎｇｕａｇｅｉｎ
ＰｒｉｍａｒｙＳｃｈｏｏｌ．Ａｌｅｘａｎｄｒｉａ，ＶＡ：ＴｅａｃｈｅｒｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｔｏＳｐｅａｋｅｒｓｏｆＯｔｈｅｒＬａｎｇｕａｇｅｓ，Ｉｎｃ．
２００６．

Ｐｅｔｚｏｌｄ，Ｒｕｔｈ，ａｎｄＭａｒｇｉｅＢｅｒｎｓ．“ＣａｔｃｈｉｎｇｕｐｗｉｔｈＥｕｒｏｐｅ：ＳｐｅａｋｅｒｓａｎｄＦｕｎｃｔｉｏｎｓｏｆＥｎｇｌｉｓｈｉｎ
Ｈｕｎｇａｒｙ．”ＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ１９．１（２０００）：１１３

!

１２４．
Ｓｅｉｄｌｈｏｆｅｒ，Ｂａｒｂａｒａ．“ＣｌｏｓｉｎｇａＣｏｎｃｅｐｔｕａｌＧａｐ：ｔｈｅＣａｓｅｆｏｒａＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆＥｎｇｌｉｓｈａｓａＬｉｎｇｕａ

Ｆｒａｎｃａ．”ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＪｏｕｒｎａｌｏｆＡｐｐｌｉｅｄＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ，１１．２（２００１）：１３３－１５８．
Ｓｍｉｔｈ，Ｌａｒｒｙ．“Ｓｙｍｐｏｓｉｕｍ：ＰｒｏｆｉｌｅｓｏｆＥｉｇｈｔＬｅｓｓｅｒＫｎｏｗｎＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ”．ＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ２４．
２（２００５）：１５９－２６５．

Ｓｍｉｔｈ，Ｌ．，＆Ｎｅｌｓｏｎ，Ｃ．Ｌ．（２００６）．“ＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓａｎｄＩｓｓｕｅｓｏｆＩｎｔｅｌｌｉｇｉｂｉｌｉｔｙ．”ＴｈｅＨａｎｄ
ｂｏｏｋｏｆＷｏｒｌｄＥｎｇｌｉｓｈｅｓ．Ｅｄ．Ｂ．Ｂ．Ｋａｃｈｒｕ，Ｙ．Ｋａｃｈｒｕ＆Ｃ．Ｌ．Ｎｅｌｓｏｎ．Ｍａｌｄｅｎ，ＭＡ：
Ｂｌａｃｋｗｅｌｌ．Ｐｒｉｎｔ．２００６．４２８－４４５．

Ｕｐｄｉｋｅ，Ｊｏｈｎ．“Ｎａｎ，ＡｍｅｒｉｃａｎＭａｎ：ＡＮｅｗＮｏｖｅｌｂｙａＣｈｉｎｅｓｅéｍｉｇｒé．”Ｒｅｖ．ｏｆＡＦｒｅｅＬｉｆｅ，ｂｙ
ＨａＪｉｎ．ＮｅｗＹｏｒｋｅｒ３Ｄｅｃｅｍｂｅｒ２００７：１００－１０２．

Ｚａｂｅｌ，Ｈ．（２００１）．Ｄｅｎｇｌｉｓｃｈ，ｎｅｉｎｄａｎｋｅ！ＺｕｒｉｎｆｌａｔｉｏｎｒｅｎＶｅｒｗｅｎｄｕｎｇｖｏｎＡｎｇｌｉｚｉｓｍｅｎｕｎｄ
ＡｍｅｒｉｋａｎｉｓｍｅｎｉｎｄｅｒｄｅｕｔｓｃｈｅｎＧｅｇｅｎｗａｒｔｓｓｐｒａｃｈｅ．［Ｄｅｎｇｌｉｓｈ，ｎｏｔｈａｎｋｙｏｕ！Ｏｎｉｎｆｌａｔｉｏｎａｒｙ
ｕｓｅｏｆａｎｇｌｉｃｉｓｍｓａｎｄＡｍｅｒｉｃａｎｉｓｍｓｉｎｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙＧｅｒｍａｎｙ．］ＩＦＢＶｅｒｌａｇ：Ｐａｄｅｒｂｏｒｎ．

责任编辑：郑红霞


