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ｕｐａｐａｒａｇｒａｐｈｆｒｏｍＬｉａｎｇ’ｓｏｒｉｇｉｎａｌｓｐｅｅｃｈａｎｄｒｅｎｄｅｒｅｄｉｔｉｎｔｏＥｎｇｌｉｓｈｔｏｓｈｏｗ
ｗｈａｔｉｓｍｉｓｓｉｎｇｉｎｔｈｅｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｉｎｔｈｅ“Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ”．

“Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ”ｉｎＴａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａ：

Ａｆｔｅｒａｔｈｏｕｓａｎｄｙｅａｒｓｏｆｓｅｐａｒａｔｉｏｎｄｕｒｉｎｇｗｈｉｃｈｐｅｒｉｏｄ，ｈｏｗｅｖｅｒ，ｗｅｔｗｏｃｏｎ
ｔｉｎｕｅｄｔｏｃｈｅｒｉｓｈｔｈｏｕｇｈｔｓｏｆｌｏｖｅｆｏｒｏｎｅａｎｏｔｈｅｒ，ｔｈｉｓｅｌｄｅｒｂｒｏｔｈｅｒｏｆｏｕｒｓｈａｓ
ｏｎｃｅｍｏｒｅｃｏｍｅｔｏｕｓａｎｉｍａｔｅｄｗｉｔｈｆｒａｔｅｒｎａｌｓｅｎｔｉｍｅｎｔｓ．Ｂｏｔｈｏｆｕｓｂｅａｒｌｉｎｅｓ
ｏｆｓｏｒｒｏｗｏｎｏｕｒｆａｃｅ，ｏｕｒｈａｉｒｉｓｇｒｅｙｗｉｔｈａｇｅ，ｗｅｓｔａｒｅｗｉｔｈａｂｌａｎｋａｎｄｖａ
ｃａｎｔｌｏｏｋａｓｉｆｗｅａｒｅｊｕｓｔａｗａｋｅｎｅｄｆｒｏｍａｄｒｅａｍ；ｂｕｔ，ａｓｗｅｇａｚｅｏｎｅａｃｈｏｔｈ
ｅｒ，ｗｈａｔｒｅｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｓａｎｄｆｏｎｄｍｅｍｏｒｉｅｓｏｆｏｕｒｅａｒｌｙｙｏｕｔｈｒｉｓｅｉｎｏｕｒｍｉｎｄ，—
ｏｆｔｈｏｓｅｄａｙｓ，ｗｈｅｎｗｅｓｈａｒｅｄｏｕｒｊｏｙｓａｎｄｓｏｒｒｏｗｓｔｏｇｅｔｈｅｒ！Ｎｏｗｔｈａｔｗｅｈａｖｅ
ｏｎｃｅｍｏｒｅｔｈｅｈａｐｐｉｎｅｓｓｏｆｅｍｂｒａｃｉｎｇｅａｃｈｏｔｈｅｒ，ｗｅｓｈａｌｌｎｏｔａｌｌｏｗｏｕｒｓｅｌｖｅｓｔｏ
ｂｅｓｅｐａｒａｔｅｄａｇａｉｎ．（Ｄａｓ２３－４）

ＴａｎＣｈｕｎｇ’ｓｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｏｒｉｇｉｎａｌｓｐｅｅｃｈ：

Ｈａｈａ！Ｏｕｒｏｌｄｂｒｏｔｈｅｒ［Ｉｎｄｉａ］，‘ａｆｆｅｃｔｉｏｎａｔｅａｎｄｍｉｓｓｉｎｇ’ｆｏｒｍｏｒｅｔｈａｎａ
ｔｈｏｕｓａｎｄｙｅａｒｓ，ｉｓｎｏｗｃｏｍｉｎｇｔｏｃａｌｌｏｎｈｉｓｌｉｔｔｌｅｂｒｏｔｈｅｒ［Ｃｈｉｎａ］．Ｗｅ，ｔｈｅ
ｔｗｏｂｒｏｔｈｅｒｓ，ｈａｖｅｂｏｔｈｇｏｎｅｔｈｒｏｕｇｈｓｏｍａｎｙｍｉｓｅｒｉｅｓｔｈａｔｏｕｒｈａｉｒｈａｓｇｏｎｅ
ｇｒｅｙａｎｄｗｈｅｎｗｅｇａｚｅａｔｅａｃｈｏｔｈｅｒａｆｔｅｒｄｒｙｉｎｇｏｕｒｔｅａｒｓｗｅｓｔｉｌｌｓｅｅｍｔｏｂｅ
ｓｌｅｅｐｉｎｇａｎｄｄｒｅａｍｉｎｇ．Ｔｈｅｓｉｇｈｔｏｆｏｕｒｏｌｄｂｒｏｔｈｅｒｓｕｄｄｅｎｌｙｂｒｉｎｇｓｔｏｏｕｒｍｉｎｄｓ
ａｌｌｔｈｅｂｉｔｔｅｒｎｅｓｓｗｅｈａｖｅｇｏｎｅｔｈｒｏｕｇｈｉｎｏｕｒｓｅｐａｒａｔｅｂｅｄｓｆｏｒａｌｌｔｈｅｓｅｙｅａｒｓ．
Ａｈ，ａｈ，ｗｅｍｕｓｔｈｏｌｄｈｉｓ［Ｔａｇｏｒｅ’ｓ］ｈａｎｄｓｔｉｇｈｔａｎｄｎｏｔｌｅｔｇｏ；ｗｅｍｕｓｔｈｕｇ
ｈｉｍａｎｄｋｉｓｓｈｉｍａｇａｉｎａｎｄａｇａｉｎ…．Ｗｅｍｕｓｔｐｏｕｒｏｕｔｔｈｅｈｏｔｔｅａｒｓｗｅｈａｖｅ



ＧｒａｎｄｖｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａ：ＨｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ／ＷｅｉＬｉｍｉｎｇ ４０１　　

ｃａｒｒｉｅｄｆｒｏｍｏｕｒｍｏｔｈｅｒ’ｓｗｏｍｂａｎｄｓｏａｋｈｉｓｈｕｇｅｌｏｖｅｌｙｗｈｉｔｅｂｅａｒｄｉｎｔｏ
ｔｈｅｍ．（Ｒａｇａｎａｔｈａｎ６３）

Ｌｉａｎｇ’ｓａｂｏｖｅｃｉｔｅｄｗｏｒｄｓａｒｅｎｏｔｏｎｌｙｖｉｖｉｄ，ｂｕｔｃａｍｅｏｕｔｆｒｏｍｔｈｅｈｅａｒｔ，ｆｕｌｌｏｆ
ｓｅｎｔｉｍｅｎｔｓ．ＴｈｅｓｐｅｅｃｈｍａｄｅｂｙＬｉａｎｇｗｈｉｌｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｎａｍｅ“Ｚｈｕ
Ｚｈｅｎｄａｎ／ＣｈｕＣｈｅｎｔａｎ”ｗａｓｅｑｕａｌｌｙｗａｒｍｗｉｔｈｓｅｎｔｉｍｅｎｔｓ：“Ｏｎｅｄａｙｗｈｅｎｗｅｍｅｔ，
Ｔａｇｏｒｅｓａｉｄｔｏｍｅ：‘Ｉｄｏｎ’ｔｋｎｏｗｗｈｙ，ａｓｓｏｏｎａｓＩａｒｒｉｖｅｄｉｎＣｈｉｎａ，Ｉｆｅｌｔａｓ
ｔｈｏｕｇｈＩｗａｓａｎＩｎｄｉａｎｍｏｎｋｉｎａｐｒｅｖｉｏｕｓｌｉｆｅ，ｗｈｏｓｔａｙｅｄｏｎａｐａｒｔｉｃｕｌａｒｍｏｕｎｔａｉｎ，
ｉｎａｐａｒｔｉｃｕｌａｒｃａｖｅｅｎｊｏｙｉｎｇｆｒｅｅｄｏｍ．’”ＴｈｉｓｗａｓＴａｇｏｒｅ’ｓｍｏｔｉｖａｔｉｏｎｏｆａｓｋｉｎｇｆｏｒａ
Ｃｈｉｎｅｓｅｎａｍｅ．Ａｆｔｅｒｏｆｆｅｒｉｎｇｔｈｅｎａｍｅ“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ／ＣｈｕＣｈｅｎｔａｎ”，ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ
ｅｘｐｒｅｓｓｅｄｈｉｓｓｉｎｃｅｒｅｗｉｓｈｅｓ：“Ｔｏｄａｙ，ｏｕｒｒｅｓｐｅｃｔｅｄａｎｄｂｅｌｏｖｅｄｐｏｅｔｓａｉｎｔｆｒｏｍ
ＨｅａｖｅｎｌｙＩｎｄｉａｉｓｃｅｌｅｂｒａｔｉｎｇｈｉｓ６４ｔｈｂｉｒｔｈｄａｙ３ｉｎｈｉｓｂｅｌｏｖｅｄｃｏｕｎｔｒｙ‘Ｚｈｅｎｄａｎ’／
Ｃｉｎａｓｔｈａｎａ，ｗｉｔｈｂｅｓｔｍｏｏｄａｎｄｈａｐｐｉｎｅｓｓ．Ｌｅｔｍｅｊｏｉｎｔｈｅｎａｍｅｓｏｆｂｏｔｈｃｏｕｎｔｒｉｅｓ
ｔｏｇｅｔｈｅｒａｎｄｐｒｅｓｅｎｔａｎｅｗｎａｍｅｔｏｈｉｍａｓ‘ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ’．Ｉｈｏｐｅｏｕｒｌｏｖｅｆｏｒｈｉｍ
ｗｉｌｌｉｍｐｒｉｎｔｔｈｉｓｎａｍｅｉｎｈｉｓｈｅａｒｔ．ＩｈｏｐｅｔｈｒｏｕｇｈｔｈｉｓｐｅｒｓｏｎｎａｍｅｄＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ
ｔｈｅｏｌｄｌｏｖｅｂｅｔｗｅｅｎＩｎｄｉａｎａｎｄＣｈｉｎｅｓｅｗｉｌｌｂｅｒｅｖｉｖｅｄ”（Ｒａｇａｎａｔｈａｎ６４）．Ｂｏｔｈ
ｔｈｅｓｅｗｉｓｈｅｓｏｆＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ— （１）“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ”ｉｍｐｒｉｎｔｅｄｉｎＴａｇｏｒｅ’ｓｈｅａｒｔ，
ａｎｄ（２）“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ”ＴａｇｏｒｅｒｅｖｉｖｅｄｔｈｅｏｌｄｌｏｖｅｂｅｔｗｅｅｎＩｎｄｉａｎａｎｄＣｈｉｎｅｓｅ—
ｈａｖｅｂｅｅｎｆｕｌｆｉｌｌｅｄ．ＡｓＬｉａｎｇａｓｓｅｒｔｅｄｔｈａｔｊｏｉｎｉｎｇｔｈｅｎａｍｅｓｏｆｔｈｅｔｗｏｃｏｕｎｔｒｉｅｓｏｆ
ＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａｗｏｕｌｄｍｅａｎｔｈｅｒｅｖｉｖａｌｏｆｔｈｅｉｒｆｒａｔｅｒｎｉｔｙ，ｔｏｄａｙＣｈｉｎｅｓｅａｎｄＩｎｄｉａｎ
ｓｃｈｏｌａｒｓａｒｅｐｒｏｍｏｔｉｎｇ“Ｃｈｉｎｄｉａ”ｗｈｉｃｈａｍｏｕｎｔｓｔｏｔｈｅｒｅｐｅｔｉｔｉｏｎｏｆＬｉａｎｇ’ｓｃｒｅａｔｉｏｎ
ｏｆ“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ”．

ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ’ｓｅｘｕｂｅｒａｎｔｅｎｔｈｕｓｉａｓｍｉｎｗｅｌｃｏｍｉｎｇＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔｈａｄａ
ｒｏｏｔｃａｕｓｅｉｎｔｈｅｃｏｎｓｅｎｓｕｓｂｅｔｗｅｅｎＴａｇｏｒｅ’ｓｔａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅｔｈｏｕｇｈｔｏｆＬｉａｎｇ
ＱｉｃｈａｏｉｎｔｈｅｗａｋｅｏｆｈｉｓＥｕｒｏｐｅａｎｔｏｕｒ（ａｄｉｓａｐｐｏｉｎｔｅｄｍｉｓｓｉｏｎｏｆｌｅａｒｎｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅ
ＷｅｓｔｏｎｈｏｗｔｏｓａｖｅＣｈｉｎａ）．Ａｓｃｈｏｌａｒｏｂｓｅｒｖｅｄｌａｔｅｒ：“Ｗｉｔｈｔｈｅｇｒｅａｔｔｈｉｎｋｅｒａｎｄ
ｌｉｔｅｒａｒｙｍａｓｔｅｒｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓｓｔａｔｕｒｅｌｏｕｄｌｙａｄｖｏｃａｔｉｎｇｔｈｅｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅＥａｓｔｅｒｎｓｐｉｒｉｔｕａｌ
ｃｕｌｔｕｒｅ，ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏｆｕｒｔｈｅｒｆｏｒｔｉｆｉｅｄｈｉｓｒｅｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｓｅｅｋｔｒｕｔｈｆｒｏｍｔｈｅｎａｔｉｖｅｃｕｌ
ｔｕｒｅａｆｔｅｒｈｉｓＥｕｒｏｐｅａｎｔｏｕｒ，ａｎｄｈｅｇｒｅａｔｌｙｉｎｖｉｇｏｒａｔｅｄｈｉｓａｄｖｏｃａｃｙｉｎｔｈｉｓ
ｒｅｇａｒｄ．”４

ＴｈｅｌｏｖｅａｔｆｉｒｓｔｓｉｇｈｔｂｅｔｗｅｅｎＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏａｎｄＴａｇｏｒｅｆａｉｌｅｄｔｏｃｈａｎｇｅｔｈｅ
ｇｒａｖｅｓｉｔｕａｔｉｏｎＣｈｉｎａｗａｓｆａｃｉｎｇａｔｔｈａｔｔｉｍｅ．Ｗａｌｋｉｎｇｄｏｗｎｍｅｍｏｒｙｌａｎｅ，ｗｅｓｅｅａ
ｌｏｎｇｐｒｏｃｅｓｓｏｆａｎｉｎｓｕｌａｒａｒｒｏｇａｎｔＣｈｉｎａｗｉｔｈｈｅｒｄｒａｗｂａｃｋｓｔｈｏｒｏｕｇｈｌｙｅｘｐｏｓｅｄｂｙ
ｔｈｅｒｉｓｅｏｆＷｅｓｔｅｒｎｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｒｅｗａｓａｃｏｍｐｌｅｘｂａｃｋｇｒｏｕｎｄｏｆｔｈｅｂｅｌａｔｅｄｒｅ
ｓｐｏｎｓｅｔｏｔｈｅｃｈａｌｌｅｎｇｅｏｆＷｅｓｔｅｒｎｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｎｔｈｅｐａｒｔｏｆｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌ
ｅｌｉｔｅ．ＤｕｒｉｎｇｔｈｅｒｅｉｇｎｏｆＥｍｐｅｒｏｒｓＫａｎｇｘｉａｎｄＱｉａｎｌｏｎｇ，ｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｅｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓ
ｏｆａｓｅｒｉｅｓｏｆｍａｓｓｉｖｅｅｎｃｙｃｌｏｐａｅｄｉａｓａｎｄｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｓｏｆｒｅｆｅｒｅｎｃｅｂｏｏｋｓｌｉｋｅＡＣｏｍ
ｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅＲｅｆｅｒｅｎｃｅＢｏｏｋｗｉｔｈＤａｔａｆｒｏｍＡｌｌＣｈｉｎｅｓｅＰｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓＰａｓｔａｎｄＰｒｅｓｅｎｔ，
ｐｏｐｕｌａｒｌｙｋｎｏｗｎａｓｔｈｅＫａｎｇｘｉＥｎｃｙｃｌｏｐａｅｄｉａ，ＫａｎｇｘｉＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ，ＡＣｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅ
ＬｉｓｔｏｆＡｌｌＴｉｔｌｅｓｏｆｔｈｅＨｏｌｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＦｏｕｒＩｍｐｅｒｉａｌＬｉｂｒａｒｉｅｓ，ＴｗｅｎｔｙＦｏｕｒＤｙｎａｓｔｉｃ
Ａｎｎａｌｓ，ＴｅｎＣｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅＲｅｆｅｒｅｎｃｅＳｅｒｉｅｓｅｔｃ．ｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｃｕｌｔｕｒｅｒｅａｃｈｅｄｉｔｓｉｎｓｕ
ｌａｒ“ｇｏｌｄｅｎｅｒａ”．ＡｔｔｈａｔｔｉｍｅＣｈｉｎａｈａｄａｌｒｅａｄｙｆａｌｌｅｎｆａｒｂｅｈｉｎｄｔｈｅＷｅｓｔｉｎｓｃｉ
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ＧｒａｎｄｖｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａ：ＨｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ／ＷｅｉＬｉｍｉｎｇ ４２５　　
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６．参见袁行霈等主编：《中华文明史》，第４卷（北京：北京大学出版社，２００６年）４４９。
７．参见王维耿等编：《孙中山集外集》（上海：上海人民出版社１９９０年）５３１。
８．参见《晨报》，１９２４年４月１３日。
９．参见广东省社会科学院历史研究室等编：《孙中山全集》（１０）（北京：中华书局１９８１－１９８６
年）４０。
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Ｙｏｒｋ：ＴａｕｒｉｓＰａｒｋｅＰａｐｅｒｂａｃｋｓ，２００９）２５１－２．
１１．《晨报·副镌》，１９２４年６月１３日。
１２．《晨报·副镌》，１９２４年６月１３日。
１３．ＭｙＣｏｕｎｔｒｙａｎｄＭｙＰｅｏｐｌｅｗａｓＬｉｎＹｕｔａｎｇ’ｓＥｎｇｌｉｓｈｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｉｎｔｈｅＵ．Ｓ．Ａ．ｉｎ１９３５．
１４．ＳｅｅＲａｂｉｎｄｒａｎａｔｈＴａｇｏｒｅ：Ｐｏｅｍｓ，Ｃａｌｃｕｔｔａ：ＶｉｓｖａＢｈａｒａｔｉＰｒｅｓｓ，ＰｏｅｍＮｏ．１２３．１９４２．
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１６．Ｄｒ．ＴａｎＷｅｎｗａｓＲｅａｄｅｒｉｎＢｅｎｇａｌｉｏｆＤｅｌｈｉＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，ａｎｄｓｈｅｐａｓｓｅｄａｗａｙｉｎ１９９８ｉｎｔｈｅ
Ｕ．Ｓ．Ａ．
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ｕｔｏｒｓ，２００３）７５．
１９．参见《鲁迅全集》，第３册，第５册（北京：人民文学出版社年版，１９５７年）２５１，４６９。
２０．参见《鲁迅全集》，第４册，第５册（北京：人民文学出版社年版，１９５７年）１４，４６９。
２１．参见代英：《告欢迎太戈尔的人》，《民国日报》副刊《觉悟》，１９２４年４月１９日。
２２．参见《晨报副刊》，１９２４年５月１４日，署名：陶然。
２３．参见《东方杂志》第２１卷第６号，１９２４年３月２５日。
２４．参见 冯友兰：《与印度泰谷尔谈话———东西文明之比较观》，《新潮》第３卷第１号，１９２１
年１０月１日。
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沈益洪：《泰戈尔谈中国》。杭州：浙江文艺出版社，２００１年。
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］
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ｔｉｏｎａｌＣｅｎｔｒｅｆｏｒｔｈｅＡｒｔｓ＆ＧｙａｎＰｕｂｌｉｓｈｉｎｇＨｏｕｓｅ，１９９８．
谭中 耿引曾：《印度与中国———两大文明的交往与激荡》。北京：商务印书馆出版，２００６年。
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ｚａｔｉｏｎｓ．Ｂｅｉｊｉｎｇ：ＣｏｍｍｅｒｃｉａｌＰｒｅｓｓｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎ，２００６．］
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ｓｉｔｙＰｒｅｓｓ，２００９．
王树英：《季羡林论中印文化交流》。北京：北京新世纪出版社，２００６年。
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ｌｉｓｈｅｒ，２００６．］
徐志摩：《徐志摩全集》（韩石山编）。天津：天津人民出版社，２００５年。
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